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Gli statuti dalmati non c¢i hanno conservata
nessuna ftraccia rigquardante gli ebrei prima el
secolo XVI, e certamente non si pud parlare di un
vero e proprio stanziamento 2i ebrei in Dalmazia
prima 0i quest epoca, in cui essi cominciano a
comparire arche nella nostra terra per ragioni
di commercio, perché, come osserva giustamente
Ugo Inchiostri nei suoi <Accenni .agli ebrei nei
documenti e statuti dalmati del Medio Evo (Archivio
storico per la Dalmazia anno V,-v0l. VIII, fasc. 46)
¢le condizioni economiche Q€D municipi 0almati,
tutte imperniate svll’ economia“terriera, non sareb-
bero state favorevoli ad ufia immigrazione ebraica
0i una certa importanza, che solo I’ estendersi
delle relazioni commergiali avrebbe potuto attirare
sui mercati ®i quei municipi>.

Tuttavia si pud ritenere che lungo il litorale
dalmato gia da parecchio tempo fosse stanziata
qualche comunita ebrea, anche se non menzionata
negli statuti.

Il primo ebreo, di cui si abbia qualche notizia
sicura, & certo Giuda, mercante, nativo i Siracusa,
suddito del re di Sicilia Federico III, venuto a Zara
nel 1308 per ragioni 0i commercio e misteriosamente
ucciso nei dintorni di Zara, — <in partibus Jadre> —
le mercanzie ell’ ucciso erano state affidate al
rappresentante di Venezia in Zara.

Federico IIl allora, a nome egli eredi, la
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vedova e due tiglie, aveva chiesto che il Conte 2i Zara
(nobili veneziani inviati dal Governo per I’ ammini
strazione della citta) nrovvedesse ad assicurare la
restituzione degli effetti di proprieta oel mercante
ucciso.

Non era perd tanto un sentimento di giustizia
guello da cui era spinto re Federico 1il, quanto
piuttosto 0i interesse, per il fatto che la nave,
sulla quale 'ebreo era venuto a Zara, era cerica
di sue mercanzie e nel frattempo essendo stati
gli zaratini >anneggiati 0a una nave siracusana,
si erano risarciti del 0anno subito, facendo man
bassa delle mercanzie dell’ ebreo.

{Questi e altri particolari, riguardanti i primi
stanziamenti di ebrei a Zara, sono ampliamente
trattati oal Sabalich nei suei articoli pubblicati
su <Il Dalmata> del 1901 e -~nel suo studio che
& in parte la riproduzionedei citati articoli — Ebrei
a Zara — nel volume <Sotto San Marco», tipografia
S. Artale 1901). ;

Piuttosto non Privo Oi interesse a il fatto
che nel 1398 ireftori Giovanni Soppe, Simon
Begna e Giovanni Victicor, accordandosi con gli
ebrei (Moisé e Bonanno, dizdero loro la facolta
di stabilirsi a Zara per erigeivi uno o pilt bauchi
per favorire <« patrizi sciuponi, imprestar 8o0ldi
e guadagnar pegni cogli abitanti O0i Zara e Sud
contado>.

Mancavano allora a Zara, come nello Stato
Veneto, un Monte di Pieta e un Banco Pubblico,
e O’altra parte non si potevano in nessuna maniera
trovare cittadini che i assumessero I'odioso compito
di prestar danaro ad usurs, essendo questa forma
di guadagno perseguitata a Venezia.

Fu appunto per questi oue motivi che intorno
a quegli anni si permise agli ebrei, gia espulsi
dallo Stato per le loro eccessive usure, 0i rientrare



nei territori della Repubblica di San (Marco perche
attendessero a quella occupazione ritenuta infamante
2ai sudliti veneti.

Ma come accolse la Comunita (rappresentanza
pubblica) la proposta dei rettcri 0i conceldere ai
due ebrei, prima ricordati, il permesso 0i stabilirsi
a Zara per dedicarsi a quel poco bramato ufiicio ?

Al parere dei rettori fu dato dalla Comunita
voto sfavorevole ; due anni dopo perd i nuovi rettori
aulorizzarono gli ebrei a «tenere unobancho in Zara.

Dato pero che gli ebrei pretend=2vano garanzie
e non le avevano ottenute, €essi non voisaro venire
con li tesori ioros.

Le condizioni contenute nella QOeliberszione
dei rettori erano, dal punto 0i vista commerciale,
favorevoli agli ebrei, perche, tra [’'altro, non era
imposta alcuna limitazione al capitale; potevano
meltere all'incanto i pegni ed easi stessi concorrere
all’ incanto, tanto piu poi che/din caso 0i mancata
delibera, il pegno rimanevacal giudeo proprietario
del barco; ricevendo in<‘pegno roba rubata, non
erano tenuti a comuniga¥e il nome Oel venditcre.

A poco a pocei.'gli ebrei perd cominciano
ad introdursi 1in Dalmazia, e si pud essere certi
che, anche prima ell’ istituzione uificiale 0: un
banco, come a Sebenico nel 1622 e a Zara nel 1628,
essi non avranno mancato di esercitare privatamente
I’ usura. Gli ebrei penelrati un po’ alla volta nelle
nostre cit;a intorno al 1400, ottengone i poter
vendare pane, vino e carne ai loro correligionari ;
poi possono comperare «mercantias et stabilia bona?,
adoirittura come gli altri cittadini, e possono anche
tenere al loro servizio sewvi cristiani.

Si pud chiaramente vedere come in un primo
tempo gli ebrei fussero tutelait. Conviene perd
notare che si faceva sentire il bisocno di denaro,
e le autorita, a malincuore, erano costrette a valersi



dell’ opera i ebrei danarosi che approfittarono
dell’ ospitalita loro concessa per imprestare denaro
con interessi forfissimi.

Ma anche Venezia cominciava ad accorgersi
del pericolo gravissimo che rappresentavano questi
ebrei che si infiltravano nei territori sottoposti
alla sua dominazione. La sempre maggiore avidifa
di illecito guedague da parte di questi usurai,
che imponevano interessi altissimi sulle somme
prestate ai cittadini bisognosi e I’ odio sempre pil
forte Oei sudditi della Serenissima, preda lante
volte della rapacita ebraica, dovetiero senza dubbio
influire notevolmente sulle misure restrittive che
ben presto cominciarono ad essere adottate dalla
Repubblica.

E 2i questo stato di cose si occupa e si
preoccupa appunto una Ducale mfs‘rancesco Foscari,
del 7 ottobre 1423, indirizzata’ a Zuane Corner,
provvisore, ed a Vito Canal;‘capitano i Zara.

La Ducale ricorda-che nello Stato Veneto
avevano fissato la loro;®dimora molti ebrei, i quali
ben presto, in virtlt dei loro guadagni, s’erano
dati a comperare tultas possessiones et territoria;
et cotidie emunt?,” aggiunge melanconicamente la
Ducale, malgrado tutto questo sia ¢contra oivinum
manoatums, contrario cioé al volere divino ed anche
al dominio di San Marco.

Si vieta quindi agli ebrei di comperare in terra.
veneta ferritori e case, pena la confisca; i possessi
di questi ebrei dovevano anzi essere venduti entro
lo spazio di due anni. Chi poi avesse denunciato-
eventuali proprieta i ebrei, avrebbe ricevuto in
compenso meta Oella cosa Odenunciata, mentre
quelli che avessero appoggiato i giudei nelle loro
pretese o li avessero aiutati nei loro commerci
e avessero da essi ricevuto qualche ricompensa
o regalo, sarebbero stati condannali ad una multa.



di 500 ducati.

La forza Oi penetrazione perd ©ell’elemento
giudaico era spesso pilt forte delle siesse dispo-
sizioni Dogali.

A Zara nel 1488, date le poco floride condi-
zioni, specialmente el patriziato, s’era formata
una corrente favcrevole all'istituzione di ua banco,
e cid per controbilanciare le private e spesso segrete
usure 0Ofgli ebrei; la proposta perd 0ei reftori
perché fcsse <conduto uno bancho de Zulej n
questa tera» veniva respinta 0alla Comunita con
47 voti contro 4, perché «il prestar ad usura, per
esser confra [dio et bona comscentia, non & da
tollerar».

Ma anche gli altri stati, oltre la repubbliua
di Venezia, prendevano misure seuere nei riguardi
Oegli ebrei.

Infatti nel 1541 I'imperaiore) Carlo V c¢rdinava
" espulsione degii ebrei dal TEgno di Napoli; gli
esuli allora si irasferirong: \dn massa in Ancona,
a Ferrara e in TLlI'LhIa N

€' facile quindi c¢he la vicinanza i Ancona
alla oppcsta sponda Qdalmata abbia fatto intravvedere
a molti i questi ebrei l'opportunitd di iniziare
commerci colle citta piu fiorenti della Dalmazia,
specialmente con Spalato che gia allora si avviava
a Oiventare un notevole centro commerciale. E dagli
scambi commerciali sar2 anche derivata la necessita
¢ l'opportunita per parecchi di questi ebrei i
stabilirsi nelle citta dalmate e pilt di tutto natural-
mente a Spalato, che anche in tempi posteriori
contera il maggior numerc i ebrei.

Le relazioni commerciali quindi, che gia esi-
slevano 1ra le Marche e la Dalmazia, saranno
state maggiormente intensificate 0al comparire di
questi ebrei, molti 0ei quali non mancheranno
Oi fare ogni anno la spola fra la Dalmazia e
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Senigallia. quando in questa citta si svolgeva la
tradizionale fiera.

Ancora nel 1553 VUenezia, in considerazione
della crescente influenza esercitata dagli ebrei
e dalla stavorevole impressione destata nei cristiani
dal troppo libero esercizio el loro culio e forse
anche daila fentata Ddiffusione de! Talmud (fonda-
mentale testo ebraico per I insegnamentc Jella
dottrina), prendeva nuovi provvedimenti.

Cosi colla Ducale dell' 11 ncvembre 1553,
«Marcus Antonius Trivisano, Dei gratia Dux Venetiaes,
rivolgendo il suo saluto ad Antcnio Civran, conte
di Zara e a Gerolamo Delphino, capitano oella
citta, annuncia che, col Consiglio dei Dieci, ha
deliberato che ¢e opere del Talmud hebreo, li
sumarj et compendj», estratti dal Talmud, dovevano
venire distrutti. '

Ordina 0i rendere subife pubblica la sequente-
deliberazione : <Che cada@no cosi Christiano come
hebreo, librarii, bofeghieri et qualcun altrs 0i che
grado et corditio si voglia etiam ecclesiastici> che
tenesse il Talmud & qualche opera che ad essd
si riferisse. doveda consejnarlo entro otto giorni
<alli esecutori coatra la biastema et di fuori alh
rettori delli luoghi>; tutte le opere poi dovevano essere
bruciate pubblicamente ¢senza alcuna eccetioned,

Se, passati gli otto giorni, qualcun2 non avesse
obbedito e avesse tenuto presso i sé il Talmud
o parte di esso, doveva essere bandito ¢da lutte
le terre et luoghi del Dominic, cosi da mar, Comne
da ferra, con taglia di 600 2ucati». La Ducale
minaccia pene gravissime, e, oltre il bando, la
prigione fino a cinque anni; sarebbe stato tenuto
segreto il denunciante <delii disobedienti», non solo,
ma avrebbte avuto la mancia di 400 ducati.

Anche lo stato pontificio non si sentiva di-
poter piu oltre tollerare gli ebrei e nel 1569 essi:



vennero espulsi da tutte le citta dello stato, eccet-
tuate Roma e Arcona.

La nuova disposizione avra cosi ancor di pil
incrementate le relazioni commerciali, di cui prima
abbiamo parlato, perché & verosimile che molti
degli ebrei espulsi, anziché recarsi fuori Oelio siato
pontificio, in Toscana, nel ducato estense o a Venezia,
si siano rifugiati proprio in Ancona, che era esclusa
da quell’ordinanza.

€ che Spalato gia in quegli anni avasse
raggiunto una notevole prosperita commerciale, lo
pessiamo intuire dal fatto che anche ebrei levantin
vennero a trafficare in quella ciita, oltre agli ebrei
espuisi dalla Spagna. Fra questi ultimi si seagnald
per le sue notevoli attivita commerciali un certo
Daniel Rodriguez, che comprese |’importanza che
avrebbe potuto avere Spalzto come ottimo porto
per i traffici colla costa italiana eycol Levante.

Verso la fine 0el secolgXVI incominciano
a comparire pil numerosi i @ocumenti riguardanti
g'i ebrei (la magjior parfe- 01 essi si rferiscono
agli ebrei 0i Spalato, perché in questa citta, a diffe-
renza Oelle altre localita della Dalmazia, eccetiuata
Ragusa, vi era un’importante comunita ebraica)
e cio e dovuto anche al fatto che Venezia in questo
periodo cominciava a mandare stabilmznte a Zara
un provveditore generale per la Dalmazia e I’Aibania,
0al quale dipendevano i conti-capitani delle singole
citta.

Riveste un particolare interess2 una Ducale
Oel dooe Bembo Oel 23 aprile 1617 diretta al conte
capitano 0i Spalato e riguardante un monitorio
che I'arcivescovo di quella citta aveva fatto pub-
blicare contro gli ebrei e nel quale vietava
ai medici ebrei di curare i cristiani; nello stesso
monitoric proibiva ai cristiani 0i stare al servizio
degli ebrei.



i) s

Gli ebrai, di fronte a questo menitorio, non
rinuncizrono alle loro pretese; avidi sempre i
maggiori guadagni e portati per la loro stessa natura
ad insinuarsi abilmente nella vita pubblica, si
schierarono apertamente contro I’arcivescovo, appel-
landosi all’autorita.

Il conte capitano di Spalato, con lettera 8
marzo 1617, dava comunicazione di questo monitorio
dell’arcivescovo al Senato di Venezia, che incaricava
Paolo Sarpi, consultore della Repubblica, ad espri-
mere il suo parere in proposito.

Dobbiamo perd tener presente, prima i tra-
scrivere la dichiarazione del Sarpi, che rel conilitto
fra il Papato e la Repubblica di Venezia, sorto
agli inizi del secolo XVII, il consultore sostenne
strenuamente i Oiritti dello Stato contro le infra-
mettenze Uella podesta acclesiastica. Le osservazioni
quindi del teologo veneziang-non dovranno sembrare
dettate da un sentimefto favorevole agli ebrei,
ma frutto piuttosto dicquella profonda avversione
che il noto storicoc?provd sempre 0i fronte alle
pretesa temporaliDella Chiesa.

Il Sarpi, nélla sua relazione al Senato, (pub-
blicata anche nell’ Archivio storico per la Dalmazia,
anno XIII, vol. XXV, fasc. 149) affermava che al
tempo di Innocenzo IV i cristiani non dovevano
servire agli ebrei e questi ultimi non potevano
far allattare i loro figli da nutrici cristiane. Il
servirsi di medici ebrei anticamente non era stato
proibito e, quantunque nel 1555 Papa Paolo 1V
avesse emanato una bolla, in cui vietava ai medici
ebrei 0i esercitare la loro proiessione fra i cristiani,
tali disposizioni riguardavano soltanto lo stalo
pontificio e non gli altri stati.

Nei 1566 Papa Pio V aveva ordinalo che la bolla
di Paolo IV fosse osservata anche in tutti gli altri
stati e Gregorio XIII nel 1581 confermava quanto
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aveva stabilito il suo pradecessore.

Queste bolle perd non erano state ricevute
dalla Repubblica di Venezia, e inoltre nello Stato
pontificio Papa Sisto V nel 1586 le aveva moderate
concedendo che «]i medici ebrei con licenzia
potessero medicares,

Quindi, continua il rapporto di Paolo Sarpi,
non v’ era alcun obbligo per il Serenissimo Dominio
0i osservare le norme stabilite per lo Stato ponti
ficio; per il Senato avrebbero avuto s=oltanto valore
le consuetudini infrodotte al riguardo nei suoci
oomini.

Se in Spalato quindi gli ebrei avevano fino
allora esercitato I'arte loro ed 1 cristiani avevano
fatto qualche servizio agli ebrei per pagamento,
senza che gli aicivescovi passati avessero parlato
in contrario, <non era convenevol cosa introdur
novita e tanto meno col modc Aigato dall’ arcive-
scovo. Se le bolle dei ponteficicsuddette avessero
luoco in Spalato, egli non potrebbe dar licenza
a0 alcuno, e se egli pud dar licenza, adunque le
bolle non okbligano».

L’ arcivescovo nonipoteva pubblicare il moni-
torio <senza aver fatto né dato parte al prencipes;
tutti i prelati e lo stesso Nunzio apostolico non
pubblicavano alcuna bolla serza averne dato avviso
all’autorita e percid <«meno io debbe fare un prelato
in Dalmazia, dove li rispetti sono maggioris.

<] vescovi, — continua la relaziore, — ron
Cevono aifiggere editti che riguardano cose tem-
porali senza darne partecipazione al governo ; il
medicare e il prestar servizio verso pagamento
€ cosa temporale e ion spirituale, e quindi & di
ragione Oel magistrato temporale, e I'arcivescovo,
Oando fali ordini, ha assunto a sé& la potesta
temporales.

Il Sarpi consiglia il Senato i dare ordine
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all’arcivescovo di non fare tali pubblicazioni senza
il permesso Oell’autorita; se poi da parte Degli
ebrei fosse azvvenuto qualche scandalo o disordine
«in pregiudizio della fede o nel medicare o vero
nel conversare con cristiani», 'arcivescovo avrebbe
dovuto darne avviso al governo per i provvedimenti
del caso.

In seguito alla relazione del teclogo consultore
della Repubblica, il Doge Bembo, con Ducale 23
aprile 1617 al conte capitano 01 Spalato, esprime
il suo disappunto per |'insolenza faita tagli ebrei
di quella citta contro 'arcivescovo per il monitorio
che egli aveva pubblicato.

<Restiamo male sodisfatti, aggiunge il doge, e con
molto dispiacere abbiamo sentito ljoperato da luis.

Si invita quindi il conte capitano 0i comu-
nicare all’ arcivescovo che non avrebbe dovuto fare
quella pubblicazione senza’il consenso oel Senato;
il monitorio si doveva ritirare e per I’avvenire egli
doveva assolutamente® sentire prima I’ autorita;
¢se vi @ qualche?scandalo o Disordine causato
dagli ebrei a pregiudizio della santa religione o nel
meodicare, ovvero nel servire i cristiani> egli deve
darne avviso all’autorita.

Un caso consimile perd accadeva pochi anni
dopo, e precisamente nel 1622. Al medico Salamon
Pobi (o Tobia?), dimorante a Spalato, era stato
vietato di esercitare la sua professicne a favore
dei cristiani con un monitorio dell'arcivescovo, che,
evidentemente, non s’era curato di ricordare quanto
era gia avvenuto qualche anno addietro.

II Pobi, vedendosi osteggiato dall arcivescovo,
si rivolgeva, il 16 marzo 1622, con una supplica,
al provveditore DBelegno, lagnandosi che I arci-
vescovo avesse fatto pubblicare un ordine, giusta
il quale, chi si fosse fatto curare da un medico
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ebreo, morendo, non sarebbe stato sepolto in
luogo sacro.

Il Pobi si riferisce a quanto era stato stabilito
Oal decreto Oel Senato Veneto 1’11 aprile 1443
(nel 1395 anche i medici ebrei, come i loro corre-
ligionari erano perd stati messi al bando da Venezia)
in forza el quale si permetteva agli ebrei i
esercitare la meoicina a Venezia, e, inoltre, al fatto
che egli aveva gia curato non solo molti nobili
-0i Spalato, ma anche | arcivescovo & la madre
0i questo-

Il Pobi supplica il provveditore 0i ordinare
all’arcivescovo i ritirare il monitorio.

Il provveditore Belegno invitava allora il conte
provveditore 0i Spalato a dare esaurienti infor
mazioni su questa controversia, ed il conte comu-
nicava che il medico fisico condotto della citta,
Micheli, aveva Qdovuio <ritardar-’ 0i pochi giorni
la sua venuta» e quin®i egli aveva fatto pubblicare
che la cittadinanza poteva - @valersi del detto Sala-
mon, perché non avesse il-populo da ricever alcun
Qetrimento nella salutea,

L’arcivescovo invece, a quanto pare, aveva
fatto pubblicare nelle chiese che, morendo, sareb:
bero rimasti privi della sepoltura tutti coloro che
si fossero fatti curare dal medico ebr=o.

Il conte, come & detto nella relazione, avendo
fatte le dovute rimostiranze all’ arcivescovo, s'era sen~
tito rispondere che non era conveniente farsi curare
Da medici ebrei, gquando in citta vi erano medici
cristiani; se perd gualche nobile, non avendo forse
fioucia nei medici cristiani della citta, ne avesse
fatta richiesta, egli avrebbe dato il permesso 0i
farsi curare dal medico ebreo.

Poiche in quel momento s’era presentato il
medico Micheli il colloquio era stato sospeso.

Il conte comunica poi che, sulla base 0i
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testimonianze, il medico ebreo aveva curato anche lo
stesso arcivescovo, etquindi- egli dice « formo esso me:
dico degno di esser graziato, perd io lascic la decisione
alla somma et singolar sapienza vostra?.

Il provveditore generale, con lettera 21 marz;
1622, comunicava al Senato cid0 che era avvenuto
a Spalato.

Le dichiarazioni del conte di Spalate rivestivano
un carattere 0i particolare gravi‘a, perché il moni-
torio Oell'arcivescavo era, si pu0d dire, un atto i
aperta disobbedienza alle Oisposizioni del rappre-
sentante di Venezia.

E’ ben naturale quindi che il consultore Sarpi,
nella sua relazione al Senato, (anche questa rela-
zione & pubblicata nell’ archivio storico per !a
Dalmazia, anno X1, vol. XXV, fasz. 149), rincarando
ancor piu la dose, per sostemere i Oiritti dzlla
Repuktblica, si scagli con ancofopitt veemenza contro-
'arcivescovo.

Ricordate le bolleX emanate 0ai pon-

tefici al riguardo —gia riferite nelia relazione
del 1617 — accenna alla concessione fatta Dal

pontefice Sisto V,.nel 1537, ai medicl ebrei dello
Stato ecciesiastico 0i esercitare Iz medicina in
quelio Stato. Si dovrebbe quindi 0edurre, secondo
il Sarpi, che l'arcivescovo non avesse ricevuto la
" bolla del Papa Sisto V. Ad ogni modc I'arcivescovo
non doveva richiamarsi a0 una bolla di quaranta.
anni prima, bolla che non era stata csservaia
in quella citta e tanto meno poi dal momento
che il medico ebreo era stato assunto & medicare
per caso Oi necessita in mancanza 0i altro medico.

Se I’ arcivescovo riteneva che ia bolla del
Papa Gregorio XIII si dovesse osservare, non
doveva permettere al medico ebreo 0i curare <la
madre sua e la sua famiglia e, quel che pilt importa,
la persona sua propria, € nemmeno ©dar licenza.
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alli nobili che avessero desiderio di medicarsi
0all’ ebreoo. _

<L’ arcivescovo — prosegue il Sarpi — aveva
emanato una proibizione contraria al prociama del
rappresentante Oella Repubblica, la qual cosa
veniva a sminuire |’ autorita dello Stato, e per
questo fattc il prelato merita una grave ammoni-
zione e comminazione, se nell’avvenire non s’astenira
‘otalmente 0a simili tentativi»,

«Ma se sia tempo opportuno di applicare
questo rimedio — continua la relazione — ed in
quanto peso ed in qual modo sia pubblico servizio
I'applicarlo, & considerazione propria oel Senato.
Quello che a noi tocca @ dimostrare che l'arcive-
scovo ha tentato cosa indebita e repugnante alle
sue proprie parole e azioni; che nelfarlo ha tenuto
modo di gravissima ingiuria ecmolto pericoloso,
se fosse introdotto in uso e segiitos.

La centreversia tra Jarcivescovo e il conte
0i Spalate era i carattere;piuitosto delicato, perché
sembrava una vera e propria disobbedienza com-
messa Oal primo agli ordini della Repubblica. Gli
ebrei quindi, questa volta, passavano in seconda
linea, non costituendo altro che la causa prima
della situazione venutasi a creare tra le autorita
civili e quelle ecclesiastiche,

Il monitorio deil’ arcivescovo, come risulta
anche dalla relazione el Sarpi, aveva provocato
vivissimo fermento tra Ja comunitd ebraica, tanto
che i giudei non si erano peritati di insolentire
apertamente il capo della chiesa di Spalato.

Il provvelitore DBelegno, in considerazione
della acuta tensione fra Vautorita civile e quella
ecclesiastica, aveva stimato opportuno i recarsi
a Spalato per sincerarsi se il monitorio era vera-
.mente opera Oeil’arcivescovo o non era invece
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altro che un ordine abusivo impartito da qualcuno
della curia.

Il 20 marzo 1622 il Belegno faceva venire
alla sua presenza, a Spalato, il cancelliere del-
I’ arcivescovo, Zuanne Mazzarello, nobile 0i Tra,
abitante a Spalato, sul quale specialmenie gravava
il sospelto 0i aver Ciffuso il monitorio.

Gli interrogatori fatti dal provveditore al
Mazzarello e ad altri ecciesiastici e laici costitui-
scono un lungo incartamento.

Dalle deposizioni del cancelliere risulta che
questi non si ricordava di un mouitorio fatto contrd
i medici ebrei, ma soltanto i quello che vietava
alle donne cristiane i prestar servizio ¢in dominii
ebrei». Ricordava altresi il canceliiere che gli ebrei
si erano sollevati per la pubblicazione 0i quel
monitorio e avevano protestato presso il conte
di Spalato Marin Garzonipe che i medici ebrei
«fecero far proclama sott¢”taraburo che tuiti doves-
sero valersi nelli medicamenii veli’'opera del medico
Tobia», dopo che il conte di Spalato aveva emanato
il proclama col guale si concedeva all’ ebreo
I’ esercizio dellassua professione anche a favore
dei cristiani, essendo stato licenziato il medico
ordinario (Nelamede.

Non ricordava poi, se dopo la Ducale del 1617,
il monitorio era stato ritirato o meno.

Dal lungo interrogatorio e dalle risposte piut-
tosto contradditorie del cancelliere, il provveditore
ebbe la convinzione che non 1" arcivescovo, ma
bensi lo stesso cancelliere doveva aver es:eso il
monitorio e nell'interrogatorio el giorno seguenta
si rafforzd ancor di pit nel suo convincimento
e cioe che il colpevole era veramente il cancelliere.

Quindi il giorno stesso, 21 marzo, il prov-
veditore generale Belegno «con autorita di capitano
generale da Mar — con sua Deliberazione emanata.
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da Spalato — mandava al bando Zuanne Mazzarello
Oalla ciita e dalla giurisdizione».

Questa szra sembrata agli ebrei una vittoria
ottenuta sul potere ecclesiastico con I’ ausilio delle
autorita civili.

In realta perd la severita dimostrata dal
provveditore Belegno nei riguardi del cancelliere
Mazzarello non va attribuita ad un effettivo rico-
noscimento 0i Oiritti spettanti agli ebrei, guanto
invece ad un’ affermazione de! potere civile su
quelle ecclesiastico.

Continuarono, a Spalaio e a Zara, gli inter-
rogatori di ecclesiasnci e laici, fra i quali i giudici
ed i sindaci i Spalato.

Noi non conosciamo le fasi seguenti della
controversia. perché ci mancano i, documenti al
riguardo. Risulta pero ©dalla terminazione el 4
luglio 1622 dello stesso provvedjtore Belegno, che
il (Mazzarello fu richiamato dal bando, a cui era
stato condannatc.

Le cause i questo improvviso richiamo a noi
non sono chiare; il fatto\perd che il provveditore
abbia revocato il provVvedimento, perché <mosso
O0a altre degne causé e convenienti rispetti», e
inoltre abbia 0ato una speciale imporianza alla
pubblicazione di questa terminszione, nella quale
era Odetto che il Mazzarello ¢poteva liberamente
venir, star, andar et praticar i sopradatti luoghi
gia a lui proibiti», ci fa pensare che forse le inso-
lenze fatte all’arcivescovo avranno indotto il prov-
vzditore a non dar eccessivo peso alle proteste
Oa parte degli ebrei, e a tutelare, di fronte a loro,
I'autorita ecclesiastica.

La citta di Sebenico, gia negli anni precedenti,
si trovava in ftristi condizioni economiche e gli
speculatori approfiftavano 0ello stato 0i miseria
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in cui versava la popolazione, per prestare denaro
ad inferessi elevatissimi.

Lz Comunita 0i Sebenico quin2i, per por
termine a questo intoilerabile stato di case, si vide
costretta, suo malgrado, con Jeliberazione del 23
marzo 1622, a far venire nella citta, supponendolo
danaroso, il banchiere ebreo Sanson Samogia,
_ <per sovvenire detta citta a ragione di ducati minor

per cento:2.

Lo scaltro ebreo non si fece pregare due
volte pér acceltare questo invito 2d eifettivamente,
nei primi mesi del suo operato, Odeve essersi
dimostrato largo nel sovvenire ai bisogni della
popolazione, appunto per attirare a sé& quanti ave-
vano bisogno Oella sua opera.

Coll’andar del tempo perd I’ usurz, che prima
era slata esercitata da qualche speculatore, fu
praticata da lui certamenteCsu ben pilt vasta scala
e con maggior danno derpoveri disgraziati costretti
a chiedergli prestiti, tamio che il Senato, venuto
a conoscenza 0i quesfo, tramiie I'autorita, con sua
Ducale 11 Qicembre 1623, ordinava la chiusura
del banco e li8llontanamento Oell’ ebies stesso
dalla citta. i

Non avendo avuto perd la Ducale alcun
sequito, il provveditore Francesco Molin, con termi-
nazione 20 marzo 1624, richiamandosi alla prece-
dente Ducale, ripeteva I'ordine del Senato per cui
i cittadini dovevano ricuperare i loro pegni entro
due mesi 0aila pubblicazione; il banchiere era
obbligato a lasciare la citta, pur essendogli concessa
facolta 0i mettere all’ incanto i pegni che sitrova-
vano in su0 possesso.

1 debitori perd erano nell’ assoluta impossibilita
di far fronte ai loro impegni, € quindi si vedevano
miuacciati della perdita dei pegni che erano stati
costretti a dare per otienere i prestiti.
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I 7 maggio 1628 perd, la Comunita dei Cit-
tadini e nobili di Sebenico si rivolge al provveditore
generale Francesco Molin, affermando che <avanti
I ultims guerra con Turchi che principid I’ anno
1520 e durd tre anni, la fedelissima cittd di Sebe-
nico era ridotta quasi in stato di miseria, causata
per esser rimasti in porere dz21 Turco la metd e
quasi piu delle sostanze nel confine et poder i
Oetto Turco».

Aggiungono poi che <i d9i ultimi anni passadi,
per la scarcita dei prodofti» i cittadini nor solo
non avevano potuto far fronte ai loro impegni, ma
erzno siati costretti a contrarre nuovi debiti e
quindi, non potendo pagare l'ebreo, perdevano «la
robbas.

Il banchiere era stato ¢per dettiDoi anni assai
0i comodo, avendo prestato miglfaia di ducati,
ond’in poter suo si ritrova la magaior parte d’ ori
et argenti, biancaria et altro pér sua cautela>.

<Avvicinandosi il tempg di detti doi mesi in
stato pilt miserabile che la citta si ritrova, la detta
comunifa manda ambas&atori di voler concedere
al banchiere di continitare il banco sino al piu oelii
cing (cinque) anni che & stato condotto o almeno
suffragarci che detto banchiere non debba vender
li vegni che con proroga di quel tempo> che sa-
rebbe sembrato necessario al provveditore.

Questi, il 24 giugno 1624, rispondeva alla sug-
plica della Comunita dei cittadini e nobili di Se-
benico che era volonta dell’ ecc.mo Senato, come
0a Ducale 11 dicembre 1623, <la subita ammozione
dalla citta dell’ ebreo banchiere, e con esso insieme
Oel banco per il danno gravissimo et insostenibile
Oella fedelissima citta -.

Il provveditore comunicava che con propria
lerminazione avrebbe provveduto all’ istituziore
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tanto necessaria del mcnte di pieta in considera-
zione «di questa poverta.

Dato perd che per il momento non si poteva
trovar denaro per riscuotere i pegni che si trova-
vano in mano all’ ebreo, impartiva istruzioni sulla
possibilita di procurare i fondi necessari per il ri-
tiro dei pegni e permetteva all’ ebreo i trattenersi
in citta fino al 30 settembre sotto minaccia di pene
gravissime, se egli si fosse permesso 0i dar pil
denaro a usura.

I deputati dovevano quindi riscuotere i pegni
a seconda delle disponibilita e 1’ ebreo doveva con-
segnarli entro il seitembre e al massimo dopo ire
giorni doveva abbandonare Sebenico.

Frattanto a Zara si faceva sentire sempre pil
la necessita di un banco pubbiico che ponesse fine
anche alle angherie degli_speculatori, specialmente
ebrei.

Nel 1628 il provveditore generale Antonio
Pisani, cedendo alle‘continue insistenze della cit
tadinanza, istituiva.un <Monte di Pieta» con un
capitale di fondazione di Lire venete 29.000.

Gli ebrei perd non si danno per vinti e, quan-
tunque, per precise disposizioni, fosse loro vietato
di stabilirsi a Zara, cercano, eludendo le leggi, 0i
introdursi clandestinamente nella citta.

In qualsiasi questione lo spirito d1 setta degli
ebrei si manifesta palesemente.

Come in altre ci‘ta, anche a Spalato, era uso
che le chiese raccogliessero elemosine destinate ai
poveri viandanti. Naturalmente i capi deila sina-
qoga si guardavano bene 0al - praticare anch’ essi
questa pia consuetudine, tanto che ci furono pro-
teste da parte i privati cittadini contro Vingordigia
degli ebrei che pilt volte s’ erano rifiutati di aderire
a quella usanza.
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I1 19 novembre 1628 percid il provveditore
generale Alvise Zorzi imponeva ai capi della sina-
goga Oi raccogliere le elemozine per il soccorso dei
viandanti poveri.

Sappiamo come la repubblica 0i Venezia ema-~
nasse bzsposmom severe nei riguardi Oegli ebrei.
Tuttavia il senso 0i pratico r=alismo della Serenis-
sima si rivela nelle opportune discriminazioni che
furono operate in diversi casi a favore ?i giudei
che avessero bene meritato della Repubblica.

In taluni casi quindi, rarissimi perd0 e bene ac-
certati, Venezia sapeva anche essere generosa con
alcuni 0i questi ebrei che si fossero particolar-
mente distinii fra i loro correligionari appunto per
i servizi prestati zlla Repubblica.

Cosi niel 1631 il provveditore-generale Antonio
Civran, conosciuta gia da tempo‘®la davoziones dei
fratelli Abram e Moisé Principale alla Serenissima,
li esonera da obblighi in confronto degli altri ebrei
che abitano in quella citta

Fra gli ebrei spagnuoli e portoghesi stabilitisi
a Spalato si Distinse, per le sue notevoli attitudini
commerciali e politiche, Joseph Penso.

Risulta anzi che il governo 0ella Repubblica
si servi di lui per numerose missioni presso le
autorita turche dei Balcani el’ebrec fece pervenire cosi
alla Serenissima importanti informazioni segrete i
politica e di finanza.

E nel 1635 il provveditcre generale Giovanni
Antonio Zen, dimostrando una particolare ricono-
scenza per le prove di iedelta date e per i servigi
resi alla Repubblica ¢in paese turchesco», permette
all’ ebreo Joseph Penso 0i Spalato 01 «comperare
-et esitare robbe tanto alla Marina che alla porta
Pistorra di Spalato et [arne esito nella sua bottega»
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(La Pistorra, Posturio — post turrim — erano le
mura ove esisteva una porta sulla quale gli Spa-
{atini, verso la fine 0el secolo XII, insofierenti 0i
governo straniero, appesero il capo mozzo 9i un
condottiero croato di nome Reles (La rivista dal-
matica, anno XlII fasc. III).

Trovandosi, I’ anno dopo, a Spalato il prov-
veditore Alvise Mocenigo, il Penso si era rivolto a
lui, chiedendo che gli fosse rinnovato il permesso
concessogli, forse provvisoriamente, ' anno prace-
Oente, «di poter tener una botega alla Pistora per
farne assister unc dei suoi figliuoiiz.

Ii provveditore, nella sua terminazioae dell’ 8
settembre 1636, cosi si esprime: «Si rende utile
I’ impiego 0i Giosef (Joseph) Penso, ebreo, alli 0i-
versi affari et neqom importanti per i servizi pub-
blici et... appoggiati alla suadedzlta et sufiicienza,
cosi con una parnrolare disfativne gabbiamo
esperimenta’o nel cors uesto nostro reggimento
che ragione moltissix (ﬁ?}‘nene 0a pubblici rap-
presentanti vederlo c soiar per pubblica gratitu
Oine et anco per~&\naggnormente infarvorario al
medesimo pubbl;@b servizio2.

Nella concessionz fatta al solo Penso 0dob
biamo vedere non solo il senso Oiscriminatorio
usato dalla Repubblica verso gli ebrei meritevoli,
ma anche, e sopratutio, la ferma volonta el Se-
nato 0i favorire in tal modo soltanto I’ebreo degno
0i ricompenca e 0i non far apparire la concessivne
come un Qiritto acquisito anche dagli eredi.

«Sapendo noi — continua il provveditore —
che da questa permissione, che anco altre volte
altre personz pochissime hanno goduio, non ne
pud seguire alcun pregiudizio alla Uaiversita della
Citta et che senza alcun interessz pubbiico, si pud
non solo render gratificata la volonta Oello sup-
plicante, ma avvantaggiato 1 istess) pubdlico ser-
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vizio per la comodita che egli gavera cicca I assi-
stenza alla Pistorra di riconoscer tutti li turchi et
altri di quel Paese che vi capitassero per poter
pilt facilmente trattar con essi,.. et esplorar da
quelli li avvisi et altre cose che possano rilevare
al medesimo pubblico servizio,... concedemo al do-
mino Joseph Peaso facolta 0i poter far, et egli
solamente, la detta bottega alla Pistorra».

La terminazione stabilisce poi che i! Penso
Oeve solfostare a tutte le imposizioni del dazio in
‘modo da non recar danno ai negozianti cristiani.

Nel 1670 I’ ebreo Samuel Lima, profittando
della presenza a Spalato del provveditore Antonio
Barbaro, indirizzava una supplica nella quale ri-
cordoava futte le sue privazioni ed i.suoi Oisagi a
cui si era softooosto a favore della Repubblica,
specialmente ¢nel paese ottoman®.

Percid etrovandosi nelle_gualitd dovute e per-
messe?, chiede il priuilegio_,@ﬁpoter ottenere dalla
pubblica beneficenza una ricompensa alle sue fa.
tiche colla nomina a console della nazione ebrea
delle citta e dello scalo.

il provveditore, con terminazione del 2 set-
tembre 1670, esaudisce le preghiere dell’ ebreo.

Contemporaneamente anche i gastaldi procu-
ratori Oella nazione ebrea di Spalato inoltrano al
provveditore una supplica, perche, in coasidera=-
'zione dei danni sofferti nell’ ultima guerra (si rife-
riscono alla guerra coi Turchi e all’ assedio del
1657 della citta di Spalato) e delle loro condizioni
economiche, conceda agli ebrei di poter servire nel
Jazzaretto in qualita di e¢sboradori> (addetti cioe,
in qualita i servi, alla disinfezione, mestiere rite-
nuto in quei tempi fra i pit umili).

Il provveditore generale Antonio Barbaro, dato
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che per antica consuetudine g'i ebrei avevano la
facolta i eleggere quattro loro <orreligionari in
qualita di addetti alla disinfezione dei lazzaretti,
conferma <il suddetto ius che godono li ebrei co-
moranti in questa citta, cosi che per rigor di que*
sto nuov) decreto li resta permesso 0’ eleggere li
quattro della loro nazione., come costumavano per
il passato, con tutti gli obblighi, utili et funzioni
che zl carico sono spettanti».

Tale concessione perd deve aver suscitato cers
tamente le proteste dei cittadini e forse 1’ esecu-
zione dell’ ordine dato cara stata sospesa, percheé
il 18 marzo 1673 la comunita ebraica inoltra nuova
supplica in cui si richiama al fatto che ¢sin 0alla
prima origine fu alla Pubblica Prudenza cono~
sciuto giovevole permettere che quattro persone
della nazione hebrea» venissero impiegate nei laz-
zaretti anche ¢per comodo Qe trafficanti ne paesi
oel Turco; percid lisuddettieappi (sic) umiliano le voci
piit vive de’ loro cuori @'supplicano che li quattro
9a loro proposti (song citati i nomi) e dai prov-
veditori destinati» “pdssano prestare servizio nei
lazzaretti.

I provveditori e procuratori del Magistrato
alla sanita decretano il 23 luglio 1673, sotto rigo-
rose condizioni, che i quattro ebrei proposti e 0al
magistrato <approbati» possano servire in qualita.
Oi addetti alla disinfezione 0ei lazzaretti, sempre
ammesso perd che non vi siano altri cristiani che
richiedano tale ufficio.

Abbiamo gia accennaio alle disposizioni emanate-
dal Governo della Repubblica riguardo alla proibi-
zione agli ebrei i tenere al loro servizio cristiani.

Le disposizioni erano si severe, e in teoria i
un rigore indiscutibile; coll’ andar del fempo perd.
le infrazioni ricominciarono e ricominciarono anche
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si sentivano umiliati nel veder propri correligionari
servire agli ebrei.

Di fronte a questo stato 0i cose, che minacciava
0i volgere sempre pilt al peggio, I'’11 aprile 1683
veniva emanato un proclama in cui si faceva divieto
agli ebrei 0i tenere al loro servizio, in qnalsiasi
circostanza, donne cristiane; anche le balie cristiane
non erano escluse da queste disposizioni.

Continuando perd a verificarsi nuove infrazioni,
il provveditecre generale Lorenzo Dona fu costretto
ad emanrare una nuova terminazione il 12 agosto
1683 nella quale, ancora una volta, si vietava agli
ebrei, nel modo piu categorico e sotto pena di bando,
prigione e galera, «i tenir nelle loro case QJonne
cristiane di qualsivoglia eta, ne farsi servire da esse
in qualsivoglia maniera ; se hanno bisogno i balie
per allattare i figli, Oevono farlg-fuori di casi.»
La terminazione era 0i tal rigore d0a comminare le
stesse pene anche ai cristiani;che si fossero pre-
stati, per qualsiasi motivo,7a servire gli ebrei. |
denunciatori sarebbero non solo rimasti segreti,
ma avrebbero anche ricevuto tper cadauna volta,
Oucati 252

Che gli ebrei, per quantc concerneva le loro
i0ee politiche, nulla o quas! avessero in comune
con i cristiani, lo si pud benissimo comprendere,
ma che si dimoestrassero anche riluttanti a seguire
le leggi e le disposizioni della Serenissima, potra
sembrare eccessivo.

Eppure in pit 0’ una occasione le autorita
Oovetiero energicamente intervenire per riaffermare
la propria autorita e quella di Venezia sopratutto
sugli ebrei renitenti a piegarsi a qualsiasi ordine.

Cosi parecchie volte i giudei s’ erano rifiutati
®i prestare giuramento secondo le leggi municipali.
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Il provvelitore generale Alessandro Molin
quindi, con sua terminazione del 3 luglio 1690, sta-
biliva che i giudei, quali te:timoni, dovessero giu-
rare secondo le leggi municipali; egli si riservava
0i farli giurare, quando lo avesse stimato neces-
sario ed opportuno, sopra <at fenim® (col nome
at fenim si designava, nel rito ebraico, la parte
della vittima che veniva bruciata durante il sacri-
ficio ; mentre la vittima bruciava, gli ebrei formu-
lavano voti e giuramenti).

Una grande attrazione esercitava la tradizio-
nale fiera i S. Simeone, che si teneva a Zars,
sui mercanti dei luoghi vicini, dando !oro oppor:
tunita di smerciare i loro prodotti durante la per-
manenza nella citta.

Naturale quindi che.Canche gli ebrei non
mancassero 0i fare la lorp-tomparsa in quei giorni
e, nill ancora degli altrif’procurassero di concludere
redditizi affari, ma nen"meno naturale anche che
questi mercanti ebréi, giunti col pretesto Oella fiera,
si acclimatasserote€on molta facilita in citta e 0i-
menticassero iltermine stabilito dalle autorita per
la loro partenza.

Cosicché diversi furono gli ebrei che furtiva-
mente fissarono la loro dimora in Zara, continuando
sempre nelle loro pilt 0 meno lecite occupazioni.

Infatti, contrariamente ai decreti emanati dalla
Serenissima, risulta che nel 1706 s’ erano stabiliti
clandestinamente a Zara gli ebrei Vito Levi, Israele
Penso, Moise Curiel e Salomon Senior.

Il popolo, che non vedeva certo di buon oc-
chio I’ infiltrarsi di elementi ebraici in cittz e tal=
vo'ta li tollerava soltanto perché doveva ricorrere
a loro per qualche prestito, protestd apertamente
per mezzo Oell’ Universita dei Cittadini e del Po-
polo : quegli ebrei erano venuti a Zara soltanto in
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occasione della fiera di San Simeone e quindi, in
base alle Disposizioni stabilite, sarebbero dowvuti
ripartire non appena scadufo il termine di ofto
giorni loro concesso; il Conte quindi doveva prov-
vedere in merito, allontanando cioé immediatamente
i suddefti giudei dalla citta.

Non risulta perd che il Conte si mostrasse
froppo incline a risoluzioni radicali, e quindi ne
derivo 1a necessita per I’ Universita dei Citfadini
e Oel Popolo 0i far giungere le proprie profeste
fino al Senato

Frattanto il Levi, che probabilmente era {l
piu astuto e che, come ben 0dice il Sabalich nel
suo gia citato lavoro, ¢avava la tenacia della sua
etirpe», brigava a Oesira e a manca per ottenere
il rinnovo Cel permesso accordato.

La terra nella quale egli era venuto a vendere
le sue mercanzie, offriva un campo vasto alle sue
speculazicni e quindi era assolutamente necessario
insistere nelle preghiere e nellé piit o meno sub-
dole manovre .per poter prolungare il soggiorno,

[l Levi infatti, mentre i rappresentanti cittadi-
ni si appellano al Senato, ricorre al provvedi-
tore generale Vincenzo Vendramin.

Il risultato 0i questa schermaglia € chz il prov-
veditore, ben comprendendo la necessita per lacitla
0i sbarazzarsi 0i quel poco desiderabile elemento,
con sua terminazicne Oel 3 dicembre 1708, stabilisce
che 'ebreo Vito Levi puo fermarsi in citta per 3 giorni
«senza aprir Bottega, vendere lisuoi effetti, e deb-
ba poscia al termine de¢’ medesimi proseguir il suo
viaggio, e nelle spese>.

Lo stesso provveditore, il 25 febbraio 1710,
riferendosi al decreto Oel Senato che vietava agli
ebrei nel modo piu categorico di introdursi in
citta, e cio in risposta alie richieste 0ella popola*
zione, rendeva noto che il termine di otto giorni
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era stato concesso del tutto in via eccezionale, ¢il
qual atto non pud, né deve maliziosamente essar
interpretato da cadaun altro Ebreo coll’appropriarsi
il medesimo beneficio che & contrario al soprac-
cennato Odecreto, alli Ordini avvogareschi et alla
nostra espressa volonta».

Commettemo, - cosi si esprime il provveditore -
per cid in risoluta forma a qualunque Ebreo cui
fosse intimato il preseate ordine nostro. e che ar-
disse introdursi nella citta di Zara con merci et
altro per vendere, che prontamente Odebba sfrattare
dalla medesima Citta in pena 0i Duca'i 500, ap-
plicati giusta le leggi da essergli irremissibilmente
levati et altre anche corporali ad arbitrio».

E’ noto come gli ebrei portino un odio ine-
stinguibile per quei loro correligionari che passano
al cattolicesimo; odio perdonon soltanto Oetermi~
nato da spirito di settagma anche 0a ragioni 0i
interesse egoistico.

Sono aueste ultime anzi che molto spesso
prendono il sopravvento e fanno dubitare sull’ in
discutibilita 0i.certi dogmi ebraici, come quelio, ad
esempio, che vorrebbe innalzare al sommo la so-
vrumana natura 9i questi... eletti di Dio.

Un sintomatico episodio al riguardo accadeva
nel 1710.

Tale Iseppo Francesco Dente, convertitosi dal-
1" ebraismo alla religione cattolica, inoltrava sup-
plica al provveditore generale, lamentando che «li
suoi fratelli, mercanti hebrei», si rifiutavano, per
questo fatto, 0i assegnargli la parte dei beni a lui
speftanti per |’ eredita paterna e quelli ¢in fraterna
acquistati».

Il provveditore generale Vincenzo Vendramin,
con sua ferminazione 0a Spalato 0el 15 marzo
1710, dato che il rifiuto opposto dai due ebrei era
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contrario alle disposizioni di legge e alla bolla
emanata da papa Paolo III uel 1542, stabilisce che
Samuel e Vito debbano <haver consegnato il giorno
seguente all’ intimazione et effeftivamente contri-
buito ad esso I[seppo il suo contingente interamente
et senza defraudo tanto li beni paterni e materni
quanto d=2gli acquisti in comunione e possessi 0a
essi fatti>.

Tutto questo <in pena di esecutione e di Du-
cati 100 per cadauno applicati a nostro arbitrios.

Dato che pochi mesi dopo uno 0ei due fra-
telli moriva, lo stesso provveditore, su richiesta
Oello stesso Iseppo, gli dava, come & ben naturale,
il suo appoggio.

Stabilisce il detto provveditore, con termina-
zione del 27 agosto 1710 che, ssuccedendo ab in-
testato in tutti li suoi beni Jseppe Francesco, 0i
lui fratcllo, convertito alla fede cattolica, I’ agente
dell’ ebreo morto, Jacob Meschita, debba depositar
nell’ ufficio nostro tutto il damaro seco poriato i
ragione della bottega, et consegnar anco le chiavi
Oella stessa per assicurazion delle merci et altro
in quella contenuto sino alla perfetion ell’ inven-
tarios,

E’ da ritenersi che anche dopo il 1710 altri
ebrei, col pretesto della fiera di San Simeone, ma
in realta attirati Oalla possibilita di concludere buo-
ni affari commerciali, abbiano tentato, in cento
guise, 0i rimanere a Zara anchedopo la fine della
fiera.

Cido risulta anche ©®a una lettera di data 2
ottobre 1714, inviata dal provveditore generale An-
gelo Emo ai Reitori della citta, lettera nella quale
affermava che, come gia altra volta stabilito, gli
ebrei pcotevano fermarsi a Zara e vendere le loro
merci ¢al luoco solilo della Marina per il solo cor-
so Odell'ottava fiera di San Simeone, senza che sotto
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qualunque pretesto vengano admessi entro la Citta,.

Da quanto esposto si comprende come ai
Rettori della citta spettasse I'obbligo 91 far valere
la loro autorita, basantesi su chiare e precise di-
sposizioni 0el Senato e dei provveditori.

Gli ebrei perd non perdevano alcuna occasio-
ne per tentar 9i introdursi a Zara, profittandc del.
la fiera; cosi. dopo qualche anmno, gli ebrei Mardo-
cai con sua figlia Viola e il fratello Giuda Coen
da Corfl, persuasi che la cirtadinanza si fosse di-
menticata Oelle precedenti disposizioni. riuscivano,.
colla loro astuzia, a stabilirsi in citta e a svolgervi.
la loro attivita commerciale.

In seguito per0 alle proteste dei procuratori.
e dell'Universita dei ciftadini, che non iniendevano
assolutamente tollerare !a presenza 0i questi ebrei
in citta, il provveditore Pieiro Vendramin, il 7 feb’
braio 1728, ordina “rissolutamente a Mardocai Coen
e Viola, suz figlia nec rign a iutti gli altri ebrei
abitarti in questa citia, DI non dover piu ingerirsi
0’'amazzar, e vender carne nelle Publiche becarie,.
o in altro [Luoco, né vender opanche (specie i
scarpe usate dai contadini dellinterna), come era-
no soliti, ma nel-termine 0i giorni tre doppo (sic)
l'intimazione del presente dover partire da questa
Citfa.. altrimenti le sara fatta levare la pena e=
spressa ad essi sufiraggi, e formato processo con-
tro gl'inobetienii, tanto contro loro, se contrafa.
cessero, quanto ad ogn’altro, che le prestasse favore,,.

Gli ebrei perd non intendono cedere, anzi
presentano supplica al provveditore, chiedendo una
proroga al termine i soggiorno ; 0'altra parte pe-
10 anche i procuvatori dell’Uaiversita oei Cittadini
e del Popolo si rivolgano al provveditore e addi.
rittura a Venezia, perché gii ebrei siano sirattati
al pilt presto; alle richieste dei rappresentanti Oel.
popolo, il (Magistrato al Cattaver (magistratura del
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governo veneto, alla quale incombeva, oltre il giu-
Oicare gli ebrei, anche la scoperta e confisca di
tesori nascosti che si riputavano proprieta dello
Stato) il 5 febbraio 1730 comunica al provveditore
generale che “i giudei reritenti devono abbando-
nare subito la ciita,.

Gli ebrer cercano i tirare per le lunghe ed
i procuratori si rivolgono ancora a Venezia; infatti
la sentenza avogaresca del 14 settembre 1730 era
favorevole alle vedute del Provveditcre e riaffermava
-che i giudei dovevano entro tre giorni abtandona-
re la citia.

Gli scaltri ebrei non si scoraggiano tanto ia-
cilmente e in data 11 aprile 1731 presentano al
provveditore generale Sebastiano Vendramin sup-
plica per avere una proroga per.raccogliere “le
poche sostanze che sono disperse tra questi si-
-gnori della citta,.

Il provveditore, accogliendo la domanda de-
-gli ebrei, il 12 aprile 1731, Oecreta che “alli due
ebrei suplicanti sia permesso di trattenersi in que-
sta citla per tutto il .mese di giugno, spirato il quale
‘habbino a0 allontanarsi a tenore de! comando a-
v0garescoy.

Il 13 aprile 1731 gli ebrei si presentano nel-
l'ufficio del Conte a dichiarare che sarebbero par-
titi entro il mese di giugno, come risulta oal se
quente atto, conservato fra le scritture del provve-
Qitore Sebastiano Vendramin.

“Comparvero in Oificio Mardocai e Giuda fra-
telli Coen 0a Corfu €brei in presente comoranti
in questa Citta, !i quali in ordine alla Supplica da
essi presentata alli Eccll.mi Sig.ri Provveditori Ge-
nerali s'obbligano et impegnano di partire da que-
sta citta entro il mese i tutto giugno prossimo
ventuio, e ci0 essecutivamente ai pubblici ordini
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vell'€ccmo Senato ef ordini  essecutivi dell’€ccmi
Signori Provveditori Generali precessori €mo e
Vendramin, e recenti lettere Avogaresche, in ordine
alle quali fu loro intimato Qi dover partire entro il
ristretto termine i giorni tre, renuntiando ssonte
et con ogni miglicr modo che di ricorso tanto qui,
come a Magistrati €ccellentissimi 8ella Dominante
prendendo percid sentenza volontaria sopra il con-
tenulo della presente comparsa.

Presenti per testimoni li signori Carlo Magno
Santoben, tenente dei dragoui del reggimento Thery
Nicoletto conte aggiutante della carica,.

Anche 0i fronte ai continui provvedimenti presi
dall’ autorita contro infiltrarsi 0i elementi ebraici
nelle varie citta Jella Dalmazia, non cessano i
tentativi 0a parte dei givdei i porre stabile resi-
Oenza ora in questo, ora in quel luogo.

Le autorita, com= &ben naturalz, vigilano
attentamente, e pilt specfalmente I’Universita dei
Cittadini e 0el Popolo, perché le Ddisposizioni
siano osservate, ma molte volte 'astuzia di gquesti
ebrei e fale, che essi riescono nan solo a penetrare
in citta, ma anche ad aprire un vero e propric
r.egozio senza che le autorita riescano a prevenirli.

E’ questo, per esempio, il caso ?i un tal
Jecob Levi, mercante ebreo di Sebanico che, intro
dottosi furtivamente a Zara, non aveva mancato
<more sclito> di metter su bottega e di smerciare
i suoi prodoiti.

L’ Universita dei Cittadini e del Popolo fa
sentire la sua voce e le autorita provvedono tosto
a far cambiar aria al suddetto intraprendente
mercante,

Difatti il conte di Zara, Giovanni Antonio
Foscarini, incarica il ¢«comandador* Francesco Pas.
setti 01 far sloggiare immediatamente I’ebreo e-
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percid il 20 febbraio 1736 il Passetti invia al Conte
la comunicazione di thaver per ordine dell’ [ll.mo
sig. Giovauni Antonio Foscarini, Conte di questa
Citta, ed ad istanza de’ Spett. [ll.mi Procuratori,
oella Spett. Universita de’ sig.i Cittadini e Ponolo
intimato a Jacob Levi, mercante Ebreo da Sebenico
hieri capitato per vender Merc), che immediatamente
chiuder debba I' apperta (sic) Bottega, e nel
tetmine di giorni tre sfrattare da questa Citta e
trasferirsi altrove in pena 0i Ducati cinquecento».

Prima 0i riferire una Qducale del 1742 sara
opportuno  soffermarsi un po’ sugii obblighi
che avevano gli ebrei circa le spese del Gheito.

Tutti gli ebrei del Ghsatto dovevano natural-
mente sopperire alle varie spese df.manutenzione
Oelle strade, (0ei Ghetto) illuminagzione, salari Degii
a00elti al Oiversi incarichi ecc. -

Era logico infatti che i crisfiani non dovessero,
in alcuna maniera, essere (Ccstretti a provvedere,
anche in parte, alle varie Spese dei Ghetto.

Le somme necessarie venivano raccolte fra
gli ebrei con una tassazione (tansazione) interna
ed una commissione deg'i stessi giudei, i cui
membri si chiamavano appunto ¢tansadori?, aveva
I’incarico di fissare la tassa che ciascun correli-
gionario doveva pagare.

Questo sistema perd dava iuogo a frequenti
questioni fra gl stessi ebrei, molu dei quali si
saranno visti spesso vittime elle ingiustizie e
preferenze 0a parte dei tansadori; le ingiustizie
e, sopratulto, le fic0i, erano continue ed i Oissensi
in seno alle varie commissioni erano percid fre-
quenti,

Anche a Spalato, da parte di ebrei influenti,
erano stati commessi soprusi circa la tassazione
e, oltre a questo, si verificava il caso di ebrei
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renitenti al pagamento della tassa lissata.

Il doge Pietro Grimani in una ducale inviata,
nel 1742 al provveditore generale Girolamo Querini,
Oichiarava al riguardo:

«Conoscemo 0i delibzrare col sentimento 0el-
I’ Inquisitorato sopra |’Universita Oegli ebrei, che
al caso 0i formarsi le tasce, non possono esser
fatte che 0ai tansadori e che vclendo alcuno de’
contribuenti professare aggravio sopra la propria
sua tansa (tassa) sia solo in spezione aei Capi
e che per qualunque pretesa o ragione non possa
a’ debitori esser concessa sospensione 0i pagamento
o suffraggio alcuno senza il previo deposito in
effettivo contante,

Gli ebrei 0iSpalato tempestavano di suppliche
le autorita per estorcere, <«umilmente implorando:,
qualche concessione.

Ma s= gli ebiei in qQuesie petizioni davano
prova 0i tutta la loroQastuzia, non & men vero
che la Repubblica dimostrava 9 altra parte tutto
il suo senso pratico ‘e il suo alto grado 0i giustizia
a difesa Oei Oiritti* e degli, interessi dei cristiani.

Cosi ha veramente un po’ O0el comico una
supplica 0ella comunita, perché fosse permesso
agli ebrei di vendere commestibili e di esercitare
il- grosso e minuto commercio, a loro proibito gia
nel 1713.

Questi giudei di Spalato, nella loro richiesta,
si richiamavano nientemeno chz alle pretese bene
merenze acquistate Qurante 1’assedio di Spalato
Oa parte 0ei Turchi nel 1657, e specialmente neila
difesa 0i un torrione.

Inoltre, altro merito notevole, ¢penuriandacsi
0’ oglio in Spalato, provvidero col proprio soldo.
eb a moderati prezzi anno sovvenuto il paese».

Non si capisce proprio perché la difesa di
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Spalato, anche da parte degli ebrei, dovesse essere
considerata, seconlo loro, come una speciale bene:
merenza, Difendendo la citta, difendevano nient’altro
che i loro interessi pericolanti, e non si saranno
certo mossi per cristiano spirito di carita verso
gli altri ci‘tadini,

Come & noto da diverse terminazioni del 1600’
nelle deputazioni di sanita erano compresi i deputati
— nobili e cittadini — ed i fanti o guardiani
rappresentanti di tutto il popolo; ali ebrei erann
esclusi. L

in alcune liste infatti si trovano appunto men-
zionati nobili e cittadini, non perd gli ebrei.

Nella terminazione de! 1643 el provveditore
Andrea Vendramin era detto infaiti che «il personale
aggravio doveva essere in giusta proporzione fra i
gentiluomini e cittadini», e cosi purenelle terminazicni
Oel 1672 e 1678, riguardn ai cServizi da prestare
<alie stangate®, si parla sempre di nobil; e cittadini.

Quantunque la fazione Pei Fanti rappresentasse
un sensibile aggravio perii cittadini, questi tuttavia
preferivano sobbarcarsi‘a tutte le sprse pur i non
permettere agli ebrei di prender parte a tale servizio,
perche i cristiani non li ritenevano degni nemmeno
per gli incarichi pitt umili.

Coll’ andar el tempo perd, non potendo i
cittadini, malgrado tulta la loro buona volonta,
sopportare tutte le gravezze di quel servizio, il
provveditore Girolamo Querini, con sua terminazione
oel 15 agosto 1742, dato che <non pono supplire
quei poveri et infelici abitanti a tanti pesi nelle
correnti calamitose ristrettezze?, ordinava cie anche
I' universita degli ebrei corrispondesse alie spese
in proporzione ai cristiani, ma non accordava loro
il Oiritto di esse.e compresi nelle liste e di prestar
servizio nella fazione dei Fanti alle stangate.
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Gli ebrei naturalmente protestarecno a pilt
riprese contro le esclusioni, ma i provveditori
non si lasciarono persuadere Oalle loro lagnanze,
tanto che nella terminazione del provveditore gene
rale Pietro Michiel del 19 febbraio 1763, in cui si
approvavano le nuove liste presentate per la nomina
dei Fanti, era Detio, riguardo agli ebrei, che <non
avendo questi a fungere un tale ufficio, non caranno
caduti in vista se non quelli che possono soffrire
I’ aggravio ella sostituzione». In cas> 0i calamita
pubblica, continua la terminazione, verranno compresi
nelle liste dei Fanti anche ebrei non miserabili,
i quali perd, non essendo ritenuti degni di @dem-
piere a quell’ufficio, dovranno trovare persone che,
dietro pagamento, li sostituiscano nei rispettivi
turni.

Da quanto abbiamo esposto fino ad ora, risulta
chiaramente che gli ebrgi nei territori appartenenti
alla repubblica di VeneZzia, erano puramente tollerati
e non potevano quindi‘usufruire dei benefici accordati
ai cristiani.

Soltanto una speciale autorizzazione, Oelta
ccondotta», da parte del Governo, consentiva agli
ebrei 0i essere ammessi nelle stato per esercitare
prestiti in danaro o per bisogni di commercio.

La prima condotta, per la citta 0i Venezia,
fu concessa il 28 giugno 1366 agli ebrei prestatori
di denaro Oi Mestre.

Non @ quindi la condotta, come vorrebbe far
credere qualche scrittore ebreo, un accordo bilaterale
contratto fra la Repubblica ®a un lato e gli ebrei
dell’altro, ma cemplicemente un permgasso accordato
agli ebiei di stabilirsi in un luogo per un certo
periodo di tempo (dai 5 ai 10 anni al massimo)
per esercitare, sotto determinate condizioni, alcuni
commerci.
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Coll’ andar el tempo perd gli ebrei cercarcno
Qi profittare di queste concessioni per intensificare
i loro traffici e aumentare i loro capitali, trasgre-
Qendo cosi le limitazioni stabilite dalla Repubblica.

S’erano 0dati al commercio all’ingrosso Oei
grani, avevano crez2to fabbriche i tessuti e avevano
incrementato 1 traffici marifiimi.

Le oroteste erano fioccate numerosissime 0a
tufti i territori della Serenissima e parecchi patrizi
veneziani avevano piu volte proposto che tali benefici
fossero tolti agli ebrei, anzi, vecrso la metz el
sec. XVIl, si cominciarono a rimettere in vigore
le antiche leggi repressive, come il divieto agli ebrei
Oi esercitare |’agricoltura, 0i avere possessi fondiari,
0i traificare geanaglie.

Il Senato veneto, impensierito per la prepotenza
sempre maggiore Oegli ebrei e swinto anche dalla
ferma volonta dei nubili e de! pogelo di non tollerare
pitt a lungo questa invadenza ebraicz, approvo,
col sovrano decreto de! 27 setfembre 1777, i ¢«Capitoii
della ricondotta Oegli ebrel nello Stato veneto?, che
avrebbero dovuto, una. volta per sempre, por fine
a tutte le pretese deit\iudei.

Per tzle decrelo era permesso nuovamente
alle universita degli ebrei di continuare per un altro
Oecennio ad aver Oomicilio nel Ghetto della Domi-
nante e neile altre citta delio Stato.

Dato perd che tale concessione, come gia
s’ era avverato altre volte, poteva facilmente Oan-
neggiare i cristiani, il Senato, accogliendo il <lodevo-
lissimo frutto del Magistrato al Cattaver e i tutta la
‘Conferenza? (riunione perla soluzione dei problemi che
si riferivano aile competenze dei diversi magistrati)
ritenne opporiuno raccogliere e pubblicare le diverse
norme e le scritture: i 96 capitoli sarebbero stati
cosi la sola legge e concessione per gli ebrei
durante la loro nuova ricondotta.
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I Magistrati ed i pubblici rappresentanti <¢invi-
gileranno perché abbiano esecuzicne completa le
cose Deliberate, scecialmente perché disiiunti sian
gli ebrei da’ cristiani. A tal efietto e perché ad
universale nctizia si diffonda la Legge, sara dal
Magistrato {(adunanza di uomini — 0etti giudici
di magistrato — con podesta di far eseguire le legqi
e Oi giudicare) sopra offizi rortato aila pubblica
approvazione prociama che al popolo faccia noti
i Capitoli; saranno fatti stampare li 96 Capitoli
e Oiffusi tutti quelli riguardanti anche gli ebrei
dello Stato relativamente alla annessa Ducale a tutti
li pubblici rappresentanti da Terra e da Mars.

Nel darne avviso «alli Rappresentanti deila
Terra ferma e 0a Mar» il Senato oichiara che
¢ ferma volonta pubblica che <¢non dimorino gli
ebrei nelle Ville, ne fuori de’~Ghetti loro permassi2
e che entro il termine di mesi sei si deve «far seguir
lo sbando delli medesimi dalle ville stesse e in oltre
ancor da qualunque luogo»; e<alli Rappresentanti
di qua 0al Minzio, tener i continua osservanz:
singolarmeante il rapitolo 81 (possano, senza pegno,
dar Dinari fin alié °/p all’ anno); al bailo (amba-
sciatore della Repubblica veneta) alla Poita ottomana
e successcri tper opportuna esecuzione»,

Le principali disposizioni contenute nei Capitol{
72-85 e 91-95, erano:

Dal levar el sole del giovedi santo fino
all'’ ora di nona el sabato santo, gli ebrei
dovevano star rinchiusi nel Ghetto. (Gia nell'aprile
1516 il Senato aveva emanato un proclama con cui
si faceva obbligo agli ebrei di abitare nel Ghetto).

Nei giorni festivi tutte le botteghe del Ghetto
dovevano rimanere chiuse.

Le porte del Ghetto dal [ ottobre al I aprile
dovevano esser chiuse alle 4 del pomeriggio e dal
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[ aprile a tutto settembre alle 2 del pomeriggio.

Gli ebrei non potevano tenere in casa nessup
uomo o donna cristiani, né come ssrvitori, né sotto
qualsiasi altro nome, impiego o pretesto.

(Mai avrebbero potuto gli ebrei né pretendere,
né godere qualsiasi diritto i cittadinanza o di pri-
vilegio, concessi anche questi ultimi a soli sudditi
vereti.

Il massimo Oell’interesse che gli ebrei pote-
vano pretendere da coloro ai quali prestavano denaro
era il 6%

Era assolutamente proibito agli ebrei pubblicare
libri sotto il proprio o sotto qualunque altro nome.

€ra del pari vietato loro 0i acquistare tanro
in nome proprio, quanto cotto altro nome e i
tenere in affitto o in pegno terreni, stabili ecc.

Cosi pure nessun ebreo avrebbe potuto <in-
gerirsi, aver mano o interessecin alcun pubblico
abboccamento di appalti o dazi-g”pubbliche regaliza».

Per tufta la durata dellaCricondotta (cioe i 10
anni ancora concessi) era’ permesso agli ebrei il
libero esercizio Oelle arti; €, qualora avessero voluto
allontanarsi dallo Stato;'si sarebbe dato libero tran-
sito a loro, alle famiglie e alle mercanzie, se prima
-avessero soddisfatto ogni debito.

La Ducale 0el 29 dicembre 1777 raccoglie in
apposito proclama i Capitoli 86, 87, 88, 89, 90, che
si possono considerate i pilt importanti e si rife~
riscono appunto alle attivita commerciali dei giudei-

I.o — «Gli €brei non potranno esercitare altra
arte che quelia sola volgarmente detta Arte della straz-
zeria, restando per conseguenza nella piu risoluta
forma loro proibito il far fare roba nuov~ 0i qual
si sia sorte col pretesto o sotto il vacabolo della
Strazzeria, né venderla per consumo interno dello
Stato a pezza, né a brazzo, a ingroesso, 0 al minuto.

ILo — Non & in questa citta, né in verun
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altro luogo dello Stato loere conceduto d’ingerirsi,
aver manco o interesse in alcuna altra Arte o !avoro,
ne sotto il proprio, né softo qualunque altro nome,
colore e prefesto.

Ogni volta che essi vorranno comperare Mani=
fatture [Nazionali per farne commercio, potranno
comprarle, quando perd sieno que'le comprate da
soli Mercanti. e Fabbricatori delle medesime, ed
acquistsre a Dinaro contante, o a [ido, vale a dire
in credenza, croibito sempre il poter far lavorare i
Mercanti, o Capi, Mistri, o Lavoranti delle rispettive
Arti per loro conto a giornata o sotto forma 0i
convenuto prezzo di lavoro.

Li Lavoratori, Capi, (Mistri, o (Mercanti che aves-
sero fattc o fatto fare Manifatture per conto, e col
soldo, ed effetti 0i qual .si sia €breo, non
potranno mai da verun Magistrato essere astretti
a consegnare al predettgoebreo le Manifatture
oredette. _

[Il.o — L'Ebreo che avesse preso interesse
n ingerenza in altrp)lavori, come sopra, oltre che
perdera gli effetti, © Dinaro esborsato, e la Mani-
fattura, sara esiliato per anni dieci da quella Citta,
e luogo dove avera commesso ia colpa, e gli Arti-
giani, o Lavoratori, che avessero lavorato per i
lui conto, saranno per dieci anni esclusi dal corpo
oella loro Arte; ed inoltre tanto questi, quanto
I’Ebreo, saranno soggetti alle pene afilittive e pe.
cuniarie, secondo che per I3 natura delle circo-
stanze e Oei casi sara ritrovato di provvidenza e
di Giustizia dalli Magistrati competenti, € principal
mente 0a questo Inquisitorato z21I’Arti, in cio dele
gato dall’Eccellentissimo Senato.

IV.o — GIli Ebrei, che hanno Fabbriche i
Manifatture erette in vigore di Decreti dell’ Eccel-
lentissimo Senato, po'ranno continuare a tenerle
fino a tanto che termini il fempo della concessione
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oftenuta, quando nel Decreto egli sia espresso; e
non lo essendo, sara loro permesso di tenerle per
altri due anni avvenire. Tutte le altre Fabbriche di
Manifatture, che non fossero permesse da partico-
lare decreto dell’ Eccellentissimo Senato, dovranno
dentro lo spazio di un anno essere riseccate, o
distrutte e, contravvenendo il Padrone di quelle,
cadera nella pena di perdere tutti gli attrecci, e le
Manifatture ella rispettiva sua Fatbrica, che ¢a-
ranno oOevoluti a favore dei Vecchi Membri della
Universita di Venezia.

V.o — Qualunque Ebreo il quale volesse eser-
citare qualche lavoro nuovo, e da Cristiani non
usato in Venezia e nello Stato, o continuare alcuna
Oelle Fabbriche da altri non esercitate, in tal caco
egli possa supplicarne il permesso da essergli
conceduto con Parte sola, con li gudftro quinti del
Pien Collegio e dell’Eccellentissithd Senato, previe
le informazioni giurate del Magistrate Eccellentis-
simo de’ Cinque Savi alla Ig@i"canzia. ¢ Oell’ Inqui-
sitori all’ Arti. N

Se poi la Manifatluraéiﬂa 0all’Ebrzo degenerasse
dalla qualita contemplafa nella concessione, cosicche
risultasse in proaresso che ella offenda il Lavoro
0i qualche Arte Suddita, dovra I’ Ebreo rapporto la
continuazione, o il modo del Lavoro, eseguire
qualungue prescrizione dell’ Eccellentissimo Senato.»

Al punto VI la Ducale precisa lz norme per la
osservanza di quanto si @ detto sopra e rende noto
che le denuncie segrete presentate circa abusi da
parte degli Ebrei conseguiranno I'impunita, quando
anchz i Oenuncianti saranno stati lavoratori per
conto Oegli Ebrei.

Nonostante la ricondotta accordata b_alla Re~-
pubblica, gli ebrei, e specialmente quelli di Spalato,
avevano continuato ad esercitare i loro commerci
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senza curarsi delle limitazioni imposte, tanto che
i cittadini oi Spalato, vedendosi continuamenfe
danneggiati e constatando che quasi a nulla era
servita quella disposizione del Senato, si rivolsero
ai Procuratori dell’Universiia dei Cittadini e el
Popolo per <essere sollevati e liberi 02i danni
e pesi che portavano le 54 famiglie ebree di Spalato
alle loro arti e mestieri>.

Nella domanda & detio che c¢attese le prov
videnze emanate dalla Sovrana Autorita dell’Ecc.mo
Senato, che contemplano 0i vantaggiosi oggetti
di ridonare e preservare ai sudditi I'esercizio delle
arti utili, risseccando gli abusi che presi si sono
gli ebrei abitanti nello Stato, riflettendo noi sotto-
scritti mercanti ed abitanti 0i questa citta che le
provvidenze suddette sono molto appropriate anche
per il caso nostro, in vista al\numero 0egli <brei
che s’industriano in questa €ifta, crediamo di riva-
gliersi a Voi Spett. Signor? Procuratori d¢’ Cittadini
e Popolo e pregar digion ammettere ['occasione
presente facendo giungere opportunamente alla
pubblica autorita le rimostranz2 e ricorsi che cre-
dono al miglior nostro bene e della popolazione:'.

Seguono 78 firme Qi cittadini.

Gli ebrei, per citarne alcuni, contro i quali
si chiedono misure restrittive, sono :

<Moisé quondam Salomon Russo — grego
con effeiti provenienti dalla Turchia.

Fratelli Piazza — pugliasi con fruti (sic).

Moisé Murpurgo — frutarolo.

Moisé Eschenasi — menestre e rosogli.

Giosef Eschenasi e figli — pugliese con por-

cina.
Rifael quondam Emanuel Penso — sartor.

Daniel di Abram Jesurum.
I procuratori, data la fondatezza delle richieste
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Oei cittadini, decidono i riveclgersi direttamente
al Doge, al quale inviano, il giorno 11 marzo 1778,
una domanda che non sara inutile riprodurre per
intero:

«Serenissimo Principe

In un aspetto troppo Jdeforme e compassio=-
nevole comparira certamente alla sublime provida
menle di Vostra Serenila la citia di Spalato, quan>o
si consideri occupata da 54 famiglie ebres attual-
mente in essa abitanti componenti 279 individui,
le cui abitazioni sono sparse per ogni loco e
confuse con le cristiane senza Ghetto e tengono
al loro serviggio sudditi e suddite cristiane.

Hanno i 0Oetti ebrei 32 boiteghe anch’ esse
sparse per la citta nei luoghi migliori 2l loro
interesse, ripiene di manifatture che.qutte nuove si
vendono e tratte dalla Fiera di Sinigaglia, sei altri
Banchetti ossian botieghe minori,{operte da giovani

; 2R ‘ : !
ebrei, che principiano addesiragsl nell’ arte di Bot-
tegaio ed in quelle vendong;Robba alla minuta ;
il restante della loro famiglia sino al detto numero
0i 54 ritraggono il loro sostentamento dal tagliare
e lavorare robbe nuov@ ad uso 0i Nazionali, che
vengono poi vendute nelle Bottegha a’ Morlacchi.

Non possono Oetti ebrei dimosirare alcun
positivo speciall Dec.to per la loro Condotta, e
libero Stabilimento nella detta angustiata Citta di
Spalato e con tutto cio formando in danno dell’Arte
e dei Suddini il loro profitto, riducono questi al
ristretto numero e confinati in solo 28 botteghe,
che, non potendo regoer al confronto ell’ Ebree,
si possono chiamare piuttosto DBanchetti i mise-
rabile profitto.

Comparve per detti Sudditi un qualche raggio
0l speranza e di sollievo, quando furono pronun-
ziati alcuni replicati Giudizi seguiti nell'Ecc.mo
Consiglio dei 40 al Criminal Oelegato dall’€cc.mo
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Senato a favore dei Sarti di Spalato, ma sino a
questi ultimi tempi si trovano ridotti nello stato
primiero; ora, che dopo la pubblicazione delle
ultime emanate Sovrane Deliberazioni 0ell” Ecc.mo
Senato riguardanti gli Ebre: tuiti sparsi negli Stati
della Serenissima Rep.ca, universalmente con giubilo
acclamata !a provida salutare Legge, cha comempla
gli avvantaggiosi ogzgetti Oi presservare a’ Sudditi
I'Esercizio delle Arti tutte, si vedono gli stessi
€brei in un pacifico Possessc, e stato, nello stesso
iuogo, con gli stessi usi, Arii, ed indebiti vantaggi,
percid stupiti, e tremanti paventano gli abitanti
di Spalato, che non siano state esposte aila Paterna
clemenza 0i Vostra Serenita le loro luttuose cir-
costanze; mossi adunque dalle universali voci della
Popolazione tutta, come si rileva 0Oall'unito foglio
da essi firmato, umilmente ricorrono li Procuratori
i queila Universita de’ Cm dini e Popolo col mezzo
del loro Procuratore Do Girolamo Pozzo, perche
rese noie alla Pub.ca forita le angustie e miserie,
neile quali attrova ﬁ Mercanti, Artisti, ed Abi.
tanti 0i quella Feﬂe issima Popoiaz:one siano alla
ombra delle Pubbliche Deliberazioni resi llber:,
e sollevati una" volta dalla scalirezza, dal giogo
ed astuzia Oegli €Ebrei suddetti. Grazies.

I1 do3e Luigi Mocenigo rimetteva,l’'11 aprile 1778,
copia della supplica al provveditore della Dalmazia
ed Albania Alvise Foscari e lo invitava a dare
informazioni sul contenuto della medesima e ad
esprimere la sua opinione.

Il provuveditore risponde il 26 luglio 1778
e 02 informazione sulla situazione degli ebrei nella
citt2 i Spalato e sui commerci da loro esercitati,

Gli ebrei cgqtinuano ad esercitare impune-
mente le loro attivita, senza troppo curarsi delle
severe Oisposizioni prese dalla Repubblica, tanto
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che i cittadini di Spalato inviano continue proteste
al provveditore, perche, colla sua autorita, faccia
Oesister una buona volta gli ebrei 0ai loro traffici
illegali.

In una documentazione su tutte le irregolarita
commesse dai giudei si trovano esposti chiaramente
i motivi che indussero i cittadini a denunziare gli
ebrei renitenti alle disposizioni.

¢Gli Ebrei dimoranti in Spalato dopo la pub-
blicazione de’ Capitoli della Ricondotta degli Ebrei
oella Dominante e dello Stato unitamente al Sovrano
Decreto 24 sett, 1777 seguito in etta Citta nel
0i 22 novembre Oell’anro stesso, lungi Oal rasse-
gnarsi alla pubblica Volonta hanno col fatto quella
trasgredito non solo, ma con l'uso e’ tentativi
0i maggior azzardo & loro sortito i sottraersi
a quelle correzioni che meritavano e che esser
Oovevano conseguenza Oelle pmcebure contro a’
medesimi incaricate.

Pubblicato il 10 agostoc¥778 il Proclama del-
I’Ecc.mo Inquisitor alle Arti 29 Decembre 1777
hanno simulato i abo,aﬂarm alla biscnplma Oelia
Ricondotta, parte col trasportar alle proprle abita-
zioni gli effetti chet‘tenevano esposti in vendita
nelle respettive botteghe, e parie lasciandoli nelle
scancie Oelle Botteghe stesse, ma ascondendoli
alla pubblica vista con colorine; non cessarono
perd0 dalla vendita e gli uni e gli altri eseguita
con qualche cautela e di soppiatto.

Ridotti in Ghetto verso il fine d  ottobre 1778
aprirono cola botteghe 0i Merci ed altro e le
fornirono i tutto punto, anzi a pretesto 0i servire
a’ bisogni 0el Ghetto medesimo dilatavano il traffico
anco a quei generi 0i comestibili, de’ quali per
I'avanti si erano astenuti.

Deplorato pero tale contegno dal Sovrano,
-e documentato I'Ecc.mo sig. Provveditore generale
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del verc ed ingenuo sentimento Pubblico ed in
conseguenza precettato a difiondere gli Ordini per
I’ osservanza de’ Capitoli della Ricondotta, sul fine
0’ estate 1779 gli Ebrei si ritugiarono ali mentovati
primi esperimenti, cioé alcuni tirando Oelle coltrine
sopra le scancie di loro botteghe, e gli allri fra-
sportan®o le Merci nelle camere 0i loro abilazione;
continuarono per altro nella vendita come prima
Qi qualunque genere>,

Di fronte a questi continui atti 0i disobbe-
dienza, gli ebrei furono nuovamente rinviati a giu-
dizio, ma, colla ioro abituaie s:caltrezza, riuscirono
ad oftenere l'assoluzione.

Prima perd che i giudici pronunciassero la
scntenza 0i asscluzione, gli ebrei accusati presen-
tarono il 15 marzo 1780 <una,scrittura> colla quale
volevano persuadere i giydici a conceder loro
<il diritto 01 acquistar manifatture nazionali per
farne commercio e vendere le manifatture stesse
e liberamente esercita@%qualunque commercioz.

«Questo passo)— continua il documento —
che veramente e troppo ardito, perché Oirettamente
contrario al Decteto deli’ Ecc.mo Senato, che a sé
solo ha espressamente riservato il diritto ' inter:
pretare e spiegare qualche oscurita, che vi fosse,
o si volesse supponere ne’ Capitoli della Ricondotia,
@ in appresso ancora assai riflessibile e per l'erro:
neita del supporto e per linsidia, che in sé
contiene nel punto contestato sotto la quantita
Oelle parole i liberamente esercitare qualunque
commercio, le quali certamente non escludendo
anche il commercio e vendita al minuto e per
interno consumo Oello Stato, ne viene in conse-
guenza, che di tal modo chiamano il giudice i
prima istanza a revocar e tagliar quel Capitolo
oalla Ricondotta, che li inabilita alla vendita per
consumo interno oello Stato2.
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Tali pretese degli ebrei perd venivano a in-
firmare i vari provvedimenti adottati dagli Inquisitori
alle arti, dai provveditori e infine dalle Ducali
Oel Senato, <«he telgono i studiati equivoci e le
affettate oscuritas.

Se dunque le pretese degli ebrei fossero state
accolte, le varie disposizioni in materia non avreb-
bero avuto pilt alcun valore.

Gli ebrei, compreadendo che le loro domande
non avrebbero avuto alcun risultato, cercano i
tirare per le lunghe il processo, chiedendo un ricorso.

Il processo si irascind finc al 12 aprile 1782
¢giorno in cui nuovamente sono comparsi in scena
gli ebrei, riproducendo domanda 15 marzo 1780
e senzz aspeftare la sentenza el giudice ebbero
il coraggio 0i riaprir le loro botteghe e di esercitar
con pubblicita e senza alcun riguardo ogni genere
0i grosso e minuto traffico comeyfanno anco pre-
sentementes,

€ dell’anno 1783 unai-distinta 2i Ebrei che
tenevano a S:alato botteghe frammischiate a quelle
Oei cristiani e che versoila fine di oftobre dell’anno
1778, per ordine pubblico, passarono con le loro
merci nel Ghetto, ove non hanno <mai sospeso,
né dimesso il grosso o minuto commercio per
«consumo interno della provincias.

Tra gli altri vi sono:

Moisé 7uondam Salomon Russo — con merci
pellami, corde et altro.

Raffael, Siston fratelli Piazza — coiue sopra.

(Nel 1778 fallirono in Sinigaglia, convenutisi
poi con auei mercanli per il pagamento).

Sanson Morpurgo — che fuggi in Bosnia con
molti debiti prima della legge 24 settembre 1777.

Salomon Gentilomo, Gjosef Jesurum, Abram
Penso (fuggi a Fiume con molti debiti nel 1779),
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Giosef Penso (fallito in Venezia prima della le3ge
1777), Giacob Piazza, Moisé ed Abram Fratelli
Macchioro, Samuel Gentilome.

(Nota: Gli eredi fratelli Jesurum, come eredi
Abram Penso, erano in decadenza per fallimento
e si domiciliarono a Trieste).

Abram Ventura, Samuel Cittanova (nel 1780
sloggid e si domicilid a Ragusa); Abram Eschenasi
fugoi con Qebiti in Bosnia poco dopo la pubblica-
zione della legge 1777).

La caduta Oelia Repubblica

Il 12 maggio 1797 il Gran Consiglio abdica
al potere e al suo posto viene istituita una Muni-
cipalita di tipo ifrancese. x

I Dalmati, che per fanti secoli erano stati
i sudditi pit fedeli dellapRepubblica, provano un
senso di sbigottimento ~€°di dolore, che avea poi
tragiche ripercussioniOSpecialmante nsl ceto  pilt
basso della popolazione.

Si diffuse I'opinione che anche ali ebrei fosserd
stati una delles\cause principali della caduta della
Serenissima ¢e tutti quelli che mostravansi propensi
alle innovazioni francesi venivano scherniti col nome
di giacobini e cifuti (ebrei).

Il conte Rados Antonio Michieli Vittuii nella
sua <Storia delle cose successe in Dalmazia», e
testimonio oculare dell’anarchia verificatasi in Dal-
mazia dopo la caduta Oella Repubblica, fa uia
chiara esposizione Oell’ impressione suscitata in
Dalmazia da quel triste avvenimento. ¢Quale sia
stato lo sbigottimento, l'avvilimento e il terrore
ne!l’udire una cosi strana metamorfosi, i0 non
posso adeguatamente esprimere, ma so bene che
in Spalato, dove io mi attrovavo, vidi pilt mestizia
e timore in questo giorno, che in quello el 30
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marzo 1784, in cui, senza equivoci, si sviluppd nel
suo pilt terribile aspetto il flagello della peste?,

Riferendosi agli ebrei, il conte Michieli scrive
che parecchi cittadini avevano avuto I'intenzione
0i Oare l'assalto al Ghetto e i svaligiarlo.

Un aliro testimonic oculare, Giov. Cattalinich,
che scrisse le +Memorie degli avvenimenti successi
in Dalmazia dopoe la caduta della Repubblica veneta»
0a anch’ egli notizia di quest! tentati afti di violenza
contro gli ebrei: tera timore che il popolo passare
potesse ad eccidi specialmente contro la comunita
ebraica odiata per la sua religione. L’ esortazioni
0i persone influenti non poco servirono a frenare
la moltitudine e sopra 0i tutlo ’attiviia e la dire
zione 0i Nicold Silovich, detto Sale.

Anche T. Erber, nella sua storia sulla Dal-
mazia, aflerma che <irammisto al “dolore per la
caduta del potere ar:stocranco,:lseui;mento religioso
cerczva sfogo, Oegenerando in affi di violenza. Ed
| primi a sentirne l'efietto fdarono gli ebrei. Le
ricchezze ammassate 0a questi mediante ii com.
mercio, nonche la bwers@ oel loro cuito, avevano
0a lungo tempo eccnatc;»l invidia e |’ 0dio di quei
popolanis,

Ur mese dopo, e precisamentz il 15 giugno 1797,
veniva diffuso per le citta e le borgate della Dal-
mazia un proclama anonimo (L'abate Paolo Pisani
nel volume <La Dalmatie> dal 1797-1815, ritiene
che il prociama stesso possa essere staro stampato
a Venezia e sia dovuto al padre Andrea Dorctich),
nel quale, dopo aver deplorato con amare parole
la cadouta Oell aristocratica Repubblica, cosi si
esprimeva |'autore, dimostrando il suo disprezzo
per i Giudei, che non avrebbero mancato di ap-
profittare 0i quell’ occasione politica per realizzare
1 propri interessi.
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«Rjesce impossibile, afferma il manifesto, espri-
mere il dolore provato da tutti nell udire gh sfregi
fatti ai nazionali, la dimissione del Doge, la can-
cellazione delle insegne i S. Marco, lanto care
alla Nazione, l'inctallamento de’ giacobini e degli
ebrei, sempre aborriti.

Al soglio hanno ora posto i Giacobini ed
i Ciffutti ossia Giudei, e procurano di unirli nuova-
mente a loro.

Bella cosa! Quelli stessi che ti hanno iradito,
ora oi nuovo, calcolandoti pazzo, Oesiderano che
ti unisca a loro. Gloriosa Nazione! Ricordati della
tua gloria, e sappi che li Giudei sono nemici oella
tua Religione. [Non & quindi conveniente alla tua
fama, né utile alla tua fede che ti unisca a loroa.

La prima dominazione
austriaca

Caduta la Repubblica veneta, sotto il nuovo
governo austriacop; gli ebrei approfittarono el
mutamento politico per far valere presso i nuovi
governanti diritii che in verita mai avevano goduto

Speravano infatti che I’ Austria, in odio forse
al cessato governo della Repubblica, avrebbe cercato
di favorirl, anche abolendo disposizioni che Venezia
aveva emanato al loro riguardo e colsero subito
I’ occasione non solo per liberarsi dalle costrizioni,
a cui erano assoggettati, ma anche per chiedere
I’ammissione alla deputazione urbana.

Il 18 giugno 1798 si rivolgono al regio cesareo
{ribunale di Spalato per essere esonerati dal sotto-
stare ad altri pesi che non siano quelli delle urbane
deputazioni e chiedono che e«li mercanti origiaari
ebrei di Spalato restino sollevati dalle fazioni de’
Fanti, alle quali vengono ad esclusione delli altri
mercanti originari di questa citta ordinati».
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Nella loro supplica dichiarano che la nazione
Ebrea 0i Spalato non possiede beni, non coltiva
arti, ma <tiene rivolti tutti i suoi studi all'incre-
mentazione 0el solo trafficos.

Questa nazione che in linea 0i commercio
vanta un grado di preminenza fra gli altri mercanti
0i questa Piazza e che almeno merita 0i essere
livellata ai medesimi, wviene classificata nel novero
delli furzionari pitt abbietti 9=l popolo, destinandola
indistintamente a fungere le ispezioni 02" Fanti in
qualungue esigenza di sospetto di mal contagioso.

Essi, come dichiarano, che sono <¢riguardati
con occhio di clemenza dall’Augusto Savrand (1)»
devono essere esenfati da ftufti i pesi al pari dei
negozianti originari del paese.

Di ironte zlla richiesta degli ebrei il triburale
incarica il 22 luglio 1798 i Procuratoriell’'Universita
dei cittadini e del popolo di voleryriferire :

I. Da guale epoca e per qual motivo erano i
mercanti ebrei 0i Spalato -$oggetti <alle fazioni
de’ Fantiz; o8

I. Se erano esclusi da <«dette fazioni de’ Fantis
i mercanti originari cristiani;

111. Se gli ebrei venissero esentati da quell'uifi -
cio, e quale danno sarebbe deriveto agli altri abitanti.,

Ritengo opportuno riportare quasi per intero,
la risposta Oei Procuratori 0el 23 agosto 1798
alla «Regia Superiorifa locale»:

«Bicosnava, prima che un insano spi:ito i
vertigine e i rivolta attaccasse i pilt sacri iriiti
e spargesse l'incertezza, la confusione, I’ errore
in ogni ordine 0i cose, affinché I’ Universita degli
ebrei di Spalato, arrogandosi il titolo di Comurita,
tentasse 0i scuotere quel giogo, cui per giusto,
inappellabil giudizio de’ Re dei Regi ha ella dovuio
piegare il collo da quasi Qiciotto seco!i addietro.



Non deve sorprendere che chi cerca di cangiar
stato cominci dal mutar nome. Gli ebrei 0i Venezia
nella ricondotta di un quinquennio accordata loro
I’anno 1534 assunsero per grazia il titolo di Uni-
versifa, che poscia comunicarono agli altri ebrei
dello Stato ex Veneto. Dopo pilt d1 due secoli
e mezzo troppo vaghi O’ inovazioni, gli ebrei 0i
Spalato al titolo di Universita sostituir vorrebbero
quello di Comunila. Quindi parendo lora di formar
quasi un nuovo Corpo, una nuova Nazione, si
lagnano d'esser classificati nel numero degii fazionari
pit abbietti del popolo, eestinati indistinfamente
afungere le ispezionide’Fantiin qualunque urgenza
di sospetto 0i mal contagioso e quindi ricercare
con la supplica prodotta il 18/6 1798 a quest’incl.
Cesareo Regio Tribunale 0i non soggiagere ad altri
pesi in caso 0i pubblico bisogno se non a quello
delle urbane deputazionis:

Dichiarste che nosthanno risposto prima alla
richiesta Oel Tribunale, perché avevano wvcluto
raccogliere ed esaptinare i documenti, i Procuratori
riferiscono che _€a due sole classi riduconsi tutti
gl’ispezionati a%‘garantire in qualunque esigenza
la grave materia di sanita» e precisamente ai
deputati (nobili e cittadini), e fanti o guardiani
(tutte le persone del popolo).

Si riferiscono a quanto nel 1643 ordinava il
provveditore Vendramin, e cio@ che ¢il persornale
aggravio doveva essere in giusta proporzione fra
i gentiluomini ed i cittadini> e cosi pure alle
terminazioni 30 luglio 1672 e maggio 1678 colle
quali si ordinava che +alle stangate» vi fosse a
vicenda un nobile ed un cittadino; tutti i documenti,
affermano i Procuratori, contemplano per le depu-
tazioni 0i sanita i soli nobili e cittadini e quindi
gli ebrei sono esclusi da queste deputazioni, <non
furono, non sono e non saranno mai per loror,
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Si richiamano anche agli ordini del Collegetto
alla Saniia del 5 dicerabre 1730 e 31 dicembre 1739
e alla liste comprendenti appunto i nobili ed i
cittadini, liste nelle quali sono compresi <bottegari
et altri»>, ma non ebrei, i quali non furono mai
corsideratl neanche per i servizi «d¢’ piu vulgaris.

Soltanto il 15 agosto 1742, dato che <non
pono supplire quei poveri et infelici abitanti a tanti
pesi nelle correnti calamitose ristrettezze», fu ob-
bligata 'universita Qegli ebrei con i Grigioni a
corrispondere alle spese e pesi de’ Fanti a misura
del giusto e del conveniente>.

Si richiamano anche i Procuratori alla termi-
nazione el 19 febbrajo 1763 — gia citata — vel
provveditore Michiel, e cioé che, in caso di calamita
pubbliche, potevano venir compresi nelle liste de’
Fanti anche ebrei non miserabiii, i quali perd
Oovevano trovare persone che,Oietro pagamento,
li avessero sostituiti nel turne rispettivo,

I Procuratori si riferiscono anche a quanto
era inscrito nei Cagitoli -4 stampa dei Provveditori
alla Sanita 0i Venezia, e\cioé che era <da osservarsi
in tutti i Lazzarett Qello Stato che gli €brai non
fossero abilitati a “servire nemmeno in figura di
Bastazi» (facchini impiegatial servizio delle dogane
e dei Lazzaretti 0i sanita).

<«Se quindi fino ad ora si poca fede avevasi
0i loro in una servile mansione, ben inferiore
a quella de’ Juardiani, cui sono i Bastazi soggetti,
per quai moderne prove i fedelta pretender pos-
sono gli €brei 0i esser ammessi a quelle urbane
deputazioni, che avendo una presiedenza negli
affari @i salute in circostanze della maggior gelosia,
non si aifidano, che a persone i sana morale,
0i Oistinto carattere e che per essere attaccate
con relazioni o 0i nobilta o di cittadinanza al
‘ben essere del proprio paese, anno un maggior
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interesse nell’adempiere 2ai doveri del proprio
importantissimo uffizio ?

Gli Ebrei, che non potevano mai associarsi,
@d entrare né nella categoria de’ Nobili, né in quella
de’ Cittadini, primacke le vertiginose gia screditate
idee Oi una malintesa eguaglianza avvivassero
a maliare specialmente la loro nazione, neppur
sognarono Oi aspirare ad una nobile o civica
deputazione. L’idea & nuova & strana, & ardita,
ed ha le piut scandalose tenden,ze.

Tostoché abbiano spiegata gli Ebrei la pretesa
di essere eguagliati- nelle deputazioni urbane ai
nobili ed ai cittadini, non dovrebbe parer sfraro
che un giorno si mettessero in concorrenza ed alla
nobilta ed aila cittadinanza ed a qualunque de’ pil
ordinati posti».

I Procuratori chiudonola relazions, riferendo
che gia nell’anno 1742 gfd ebrei erano soggett
calle fazioni de' Faniiz,@ome tufti gli altri bottegai
ed abitanti della cittd;¢olla sola differenza perd
che gli altri, volendoplo, potevano servire personal-
mente, mentre glizebrei invece, <incapaci di seivizio
personale>, dovévano pagave la persona che avesse
servito in vece loro.

Il Tribunale i Spalato il 31 ottobre 1798
riferisce <all’ Ecc. Cesareo Regio Governo» in Zara
che gli ebrei erano obbligati dal 1742 di prestarsi
<al servile officio 0e’ Fanti nell’ esigenze per
sospefti di peste»; pon potevino perd farlo perso-
nalmente e Odovevano quindi pagare 1 cristiani,
e tufte le spese erano a cavico Oelle persone
oel Ghetio.

Il Tribunale conviene con i Procuratori che
I’ ammettere la nazione ebraica alla deputazione
in materia ®i sanita, 0ella quale devono far parte
<solo i nobili ed i cittadini, ¢sarebbe una aperta
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lesione del loro (cioé Qei cittadini) esclusivo diritto
e 0Oei loro privilegi che gelosamente si devono
serbare illesi e la generica imunita °i fufti gli
individui negozianti del Ghetto, sarebbe un atto
0i azzardo e 0’ ingiustizia, le cui conseguenze gra-
viterebbero sopra la classe del popolo cristianos.

Il governo con atto 31 dirembre 1798, pre:
sentato il 16 gennaio 1799, decreta che «resta fermo
il divieto esclusivo dei Oue corpi nobile e civico
0i sostener le deputazioni.

Il giudice anziano Giuseppe Geremia e il
procuratore dell’'Universita dei Cittadini e del Popolo,
Giorgio Coich, come risulta da un atto che, pur
privo dalla data, dovrebbe appartenere alla fine
Oel 1798, si erano rivelti all’Arcivescovo per protestare
contro gli arbitri Zei giudei, richiamandosi <ai
prociamati Editti del sovranc diprestar ai fortunati
suoi sudditi la piu efficace- protezione nell’ uso
inviolato di tutti i possessi, Oiritti, prerogative
e consuetudini», -

«La raffinata malizia 0i questi ebrei — se:
condo la protesta —gicusa di alattarsi ai sovrani
voleri e, fattasi sprezzante anzi 0i questi, non te-
mendo le minacciate pene, altro non seconda che
le voci @' un aibitrario procedere»,

Ricordato che gli ebrei erano tollerati dal
Senato Veneto e che erano stati confinati «in luogo
appartato> perché non avessero alcun contatto coi
cristiani, i due suddetti cittadini riferiscono che le
tumulazion dei cadaveri ebrei avvenivano quando
c’era minor frequenza di persone ed il funerale,
uscendo ©dal Ghetto, passava per la porta di S.
Raineiro, in modo da trovarsi presto fuori di citta.

«Qra, continua il rapoorto, la nazione ebrea
non ha cambiato stato, né condizione, essendo,
.com’era per I’ avanti, tollerata dal sovrana. Gii
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ebrei, condotti da spirito vertiginoso, cercano di
sollevarsi da quello stato di annientamentoin cui per
Divino volere sempre devono rimanere. Ora invece
essi trasportano i loro morti al cimitero passando
per la citia, nello stesso modo dei cattolici>.

«Sorprende ed irrita questa scan®alosa inno-
vazione e quindi possono Oerivare conseguenze
gravissime e ributanti scandolosissimi eifetti».

Questa novita, come & Oetto nella domanda,
eprodusse fermento negli animi anche 0el basso
Popolo? e quindi si prega I' A-civescovo 0i adope-
rarsi per impedire che i funerali degli ebrei passino
per la citta.

L’ Arcivescovo accondiscende ben volentieri
a questo Oesiderio e con lettera del 25 gennaio 1799
si rivolge all’ autoritd locale_ i Spalato perche
<nei suoi primordi, sia repressa ed impedita una
innovazione esecrabile per tanti essenziali rapportis.

Inoitrate le domand€ al Governo di Zara,
guesto invita il Tribunpale di Spalato a riferire sui
precedenti della questione e il 10 febbraio 1799
jl Tribunaie comunica che, prima deli’abdicazione
del Goveino Ven®to, gli ebrei trasportavano i loro
cadaveri, passando per la strada 0i S. Raineiro,
mentre ora invece transitavano per la strada <delle
Beccarie, accompagnati dalla forza militare ricercata
col pretesto di essere garantiti da quaiche sopraf-
fazione che ancor temevano per la memoria della
spirata anarchia» (il Tribunale infatti allude a quel
breve periodo i disordin!, o meglio anarchia,
sequito alla caduta della Repubblica Veneta e
causato d3gliodidelle masse verso i miscredenti gia-
cobini e i giudei che erano stati causa della fine della
Serenissima)* ma in realta per evitare risentimenti
e tumulti popolari.

I capi Qell’Universita dei Nobili e del Popolo,
continua la relazione, dichiarano che ali ebrei
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avevano condotto i loro cadaveri al cimitero, pas-
sando sempre per la porta di S. Raineiro, mentre
ali ebrei sostengono che, sotto il cessato Governo,
«mai era stato loro combattuto 0i transitare coi
loro cadaveri piuttosto per l'una che per I’altra
strada>.

Secondo la relazione, il permettere agli ebrei
il passaggio per la strada delle Baccarie, potrebbe
far succedere inconvenienti, incontrandosi, nel me-
O0esimo tempo, funerali ebrei € cattolici.

<Le prerogative 0ei Corpi e dei rispettivi loro
Capi non devono soffrire la minima onta e insulto,
perciié il Sovrano vuole proscritta qualunque inno-
vazione ed osservate nel loro vigore le aantiche
costumanze e quindi si dev2 eseguire la benefica
imperante volontas.

Per quanto si riferisce alle richieste degli
ebrei, il Tribunale, con suo decreto del 12 marzo 1799,
ordina che <sia osservata 1Yantica pratica, ben
intendendosi che uno o dueesempi (qualche funerale
ebreo, come abbiamo detto prima, era passato per
la strada delle Baccarie) non distruggono una cons.
suetudine e che un fattc di pochi anni non aunichila
la prova costante d¢’ secoliz.

La superiorita locale doveva quindi, per ordine
0el Tribunale, chiamare i capi della nazione ebraica
e avvisarli che, se avevano sempre trasportato
i loro cadaveri per la strada Oelle Beccarie, non
dovevano essere impediti nemmeno per I’ avvenire,
cpurche non silossero azzardati i alterare in
minima parte gli usati metodi»; doveva perd con.
temporaneamente avvisarli che non avevano alcun
Guititto 0i pretendere ¢una incongrua innovazione»
se per il passato trasportavano al cimitero i loro
cadaveri passando per la strada di S. Raineiro.

Gli ebrei perd non intendcno cedere, e coniro
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I’ ordine Oelle autorita presentano, olire a quelle
gia prodotte, una nuova supplica il 21 settembre
1799, dichiarando che, prima 0i essere stati costretti
ad abitare nel Ghetto, avevano trasportato i ioro
cadaveri <per quel luogo che pilit loro piaceva
e che quell’ uso non era stato distrutto da alcuna
sanzione pubblica.

Non si trova il documento che riferisca la
risposta alla supplica, ma si deve credere perd
che futte le domande rivolte in proposito dagli
ebrei abbiano avuto esito negativo.

Gli ebrei »i Spalato, sperando che con il
cambiainento di regime sarebbero muta‘e anche le
restrizioni alle quali erano soggetti, si rivolgevano
all’ autorita, chiedendo 0i essere esoneraii dal ver-
samento 0i 24 zecchini che navevano 1 ubbligo i
pagare, sotto la Repubblica; a titclo i regalia.

Questo tentativo g€rd, come tanti altri fatti
riguardo a Odiversi argomenti al tempo della Sere-
nissima, doveva rimanere infruttuoso.

Infatti il ministro plenipotenziario barone Je
Mugut, con dispaccio 27 ottobre 1799, autorizza il
governo provvisorio ad incassare <a vantaggio Oel
sovrano Erario i zecchini 24 che per consuetudine
costante sotto la iu Repubblica pagar devono a
titolo Qi regalia ®i 32 in 32 mesi gli ebrei tolerati
a Spalatoe.

Il governo provvisorio informa percid la regia
cesarea camera 0! Spalato sulla decisione che «co-
desta ebraica nazione in Spalato non abbia ad
alterare quanto & corso di costante contribuzione
sotto I ex Veneto Governc» ; anzi il dispaccio ag-
giunge che i rappresentanti Oell’ universitz ebraica
avrebbero dovuto adattarsi al superiore comanoo
«con la pronta soluzione di quanto vanno essi in
difetto per tal conto».
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L’ incompatibilita esistente fra cristiani ed
ebrei la si pud facilmente constatare ricordando un
significativo episodio avvenuto nell’ ottobre el
1800.

Il nobile Pietro Alberti 0i Spalato aveva
schiaifeggiato e cacciatc da un caffé (¢bottega di
caifé») un ebreo, tale Daniel Jesurum.

Quest’ ultimo naturalmente aveva presentato
Oenunzia al tribunale, ma nello stesso tempo an-
che I’ Alberti aveva inviato una petizione, afier-
mando che sempre nel passato gli ebrei erano stati
esclusi 0zi pubblici locali e che egli quindi aveva
agito in conformita alle consuetudini.

Il tribunale, di ironte all’ atto i violenza com-
piuto dall’ Alberti, si vide costretto a intimare al
nobile spalatino I’ arresto in casa per tre giorni,
ma perO tutii i giudici si trovaronp & accordo nel
riconoscere che eattesa la consuziudine per cui gli
ebrei nou accedevano in passatp a ore 0i concorso
in quella Bott=ga, sebben ngn’ vi fosse legge proi-
bitiva, poteva mporsi loro il divieto assoluto 0i
pilt accederviz,

L’ Alberti perd proprio quei giorni si era as-
sentato 0a Spalato e tosi non aveva ancora scon-
tato la condanna. L’ ebreo, temendo che il nobile
sfuggisse alla pena inflittagli, aveva presentato
reclamo al tribunale, perche questc facesse con-
iermare il castigo.

Il nob. Alberti perd s’ era affrettaio egli pure
a presentare ricorso, affermando che il primo a
infrangere la legge 0i consuetudine era stato I’ e-
breo, tpoicheé era interdetto agli ebrei di accomu-
narsi ai nobili ¢ religiosi della Bottega ;» 'ebreo lo
aveva ingiuriato ¢tconironia e resistenza, quando
egli in buoni modi lo invitava a sortire’s ; dichia-
rava inoltre che era stata 1irascurata ogni forma
Jegale e negato I’ esame dei testi prodotli a sua
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difesa.

La Superiorita, esaminato il ricorso dell'Alberti,
sospende I’ ordine i arresto, rigettando, in pari
tempo, il ricorso presentato dagli ebrei.

Di fronte a tale decisione, gli ebrei ricorrono
coniro la soluzione a loro sfavore.ole. ma la Su-
periorita ancora una volta ¢rigetta le loro richieste,
ritenendole immoderates.

Anche il nuovo governo succeduto alla Re:
pubblica, non s’era dimostrato particolarmente
sensibile alle continue e interessate richieste degli
ebrei; questi non mancarono perd di tarrangiarsi»
per quanto era loro possibile.

Nel 1802 due mercanti ebrei di Spalato, Moisé
Jesurum ed Elia Gentilomo,avevano acquistato in
citta monete convenzionali,©contro il 0ivietc del:
I’ editto governiale.

Le autorita, venutéa conoscenza di questi illeciti
guadagni, procedettero al sequestro dei bauli ei
Odue ebrei, perché “realmente erano state trovate
molte valute diverse,.

Il tribunale, al quale i due ebrei erano stati
denunciati, nella condanna inflitta col sequestro delle
valute, non ritenne valide, come & ben naturale,
le scuse addotte dai due accusati, che affermavano
0i non conoscere (!) I’ editto, e il cesareo governo,
in risposta al ricorso presentato dagli ebrei, ap
provava le deliberazioni prese 0al tribunale esul-
I’ argomento dzlle monete sequestrate agli ebrei».

Dominazione francese

Dopo la pace di Presburgo, che poneva fine
alla guerra Qella terza coalizione, la Dalmazia, con
Ragusa, veniva unita al Regno 9’ Italia.
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Con decreto 26 aprile 1806, Napoleone nomi-
nava Vincenzo Dandolo provveditore generale della
Dalmazia.

I dalmati, per i loro sentimenti religiosi, ave-
vano sempre nutrito una profonda avversione per
i francesi, che consideravano <regicidi, atei, avioi
oella roba altruis.

1l Dandolo. questo caldo assertore i idee
democratiche alla francese, al contatto col popolo
Qalmato, senti rinascere nellsuo animo i vecchi sen-
timenti 01 veneziano e 0i italiano, modificando la
sua primitiva democrazia, e aifermd pitt volte la
propria fiducia in un migliore avvenire per la
Dalmazia.

In seguito al trattato di Presburgo, i (dalmati,
che erano al servizio austriaco, passarono sotto il
Regno ©' Italia e formarono la reale legione dal~
mata, che tanto si Oistinse )sui campi i bat-
taglia.

Con decreto 31 maggio 1806 Napoleone ordi-
nava che la Dalmazia\ somministrasse 2700 na
zionali per la forfmazione Oella reale legione
Qalmata. Ogni comune avrebbe 3ovuto dare un
conuingente secondo il numero degil abitaati.

Questa disposizione naturalmenie sollevo le
protesie dei comuni, che non intendevano ofifrire
«<{ributi 0i sangue» ai francesi e quindi numerose
furono le diserzioni.

Riguardo agli ebrei le commissioni di leva
non sapevano se il loro arruolamento fosse
opportuno ed anzi ritenevano che ¢l infrodu-
zione degli ebrei sarebbe stata assai spiacevole a
tutti gli altri coscritti, 1 quali avrebbero sdegnato
la loro compagnias.

Il provveditore generale Vincenzo Dandolo, di
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fronte all’ incertezza della commissione, <conside-
rando che I' unire ali ebrei ai nazionali nella leva
della Legione Reale Dalmata avrebb2 potuto ferire
molti riguardi religiosi e politici> determinava, con
decreto 12 settembre 1806, che gli ebrei avrebbero
pagato degli individui in loro sostituzione.

Quale fosse 1’ avversione proforda nu‘rita dai
dalmati per gli ebrei, si pud chiaramente rilevare
da una informazione Oell’ intendente i Ragusa,
diretta all’ intendente generale barone di DBelleville
e riguardante appunto gli ebrei di quella citta.

L’ informazione, redatia in francese, @ un vero
e proprio atto 0i accusa contro i giudei, che, si
afferma, non hanno saputo mai conciliarsi le sim-
patie della popolazione, la quale, <attendu leur
caractére 0’ intrigue et de tromperie, les a toujours
regardé et les regarde a_présent encore avec me-
pris» (dato il loro caraftere 0i intrigo e di inganno,
li ha sempre guardati-e li guarda ancora adesso
con Oisprezzo).

Sembrava dapprima — continua la relazione
— che fossero state le idee religiose a fomentare
negli animi dei cittadini I’ 0dio per i giudei, ma
poi le autorita si erano dovute persuadere che la
malvagia condotta degli ebrei {leur mauvaise con-
duite) era stata la vera causa Oe! pubblico di-
sprezzo; le Ddisgrazie del popolo sono sfruttate
dagli ebrei per i loro intrichi e per poterci soste=
nere (les malheurs de la population rendent ne=
cessaires leurs intriques et ils en profitent adroi=
tement pour se soutenir).

Da una relazione del 1811 diretta all’ Inten-
dente generale francese, risulta che gli ebrei resi-
denti a Spalato erano 175, a Ragusa 227 e a Cat-

taro 6.
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Seconda Oominazione
austriaca

Tramontato I’ astrc napoleonico, la Dalmazia
entrava nuovamente a far parte Oell’ impero au-
'striaco.

QGli ebrei, dopo Giuseppe II, avevano subito
varie gravi restrizicni, che erano aumentate spe
cialmente dopo il congresso di Vienna colla priva:
zione anche i Oiritti acquisiti in anni precedenti,

Durante i primi anni della dominazione au-
siriaca furono emanate Odiverse disposizioni restrit-
tive per gli ebrei, osteggiati sempre 0alla gran
massa el popolo, sia per il sentimento religioso,
che per gli eccessivi guadagni che si procuravano
con i traffici.

Di fronte alle continue rimoOstranze da parte
Oegli ebrei, che si lamentavanp delle leggi restrit-
tive per i loro commerci, il-governo della Dalmazia
aveva incaricato, nel 1817,.il consigliere di governo
Giaxich i riferire se gliebrei erano stati esclusi
dal commercio Oei grani, 0agli appalti delle decime
e Oei pubblici incanti.

Ci0 si riferisce al fatto che I ebreo Isacco
Cerf di Ragusa aveva appunto ottenuto, nel maggio
1817, un pubblico appalto.

Nella sua relazione del 7 luglio 1817 il Giaxich
rifericce che il governo veneto non permeitzva agli
-ebrei 0i esercitare le arti ¢ di acquistare dei beni
stabili. Sebbene non si trovassero i relativi de-
creli, cio risultava da un’ opera a stampa 0i un
notaio pubblicata " ordine del Magistrato dei Con-
-servatori alle legai.

_ Gli ebrei domiciliati in Dalmazia, continua la
relazione, non poievano divenire proprietari di sta-
.bili, quantunque fosse loro concesso il diritto i
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esercitare il commercio.

Se sotto la reggenza francese gli ebrei 'erano
stati parificati agli altri cittadini, dopo I'abolizione
delle leggi di Francia in Dalmazia, essi dovevano
ritenersi decaduti dai diritti loro concessi. Anche:
agli ebrei di Ragusa non era concesso, durante la
cessata repubblica, di acquistare dei fondi stabili,
sebbene potessero esercitare il commercio.

In seguito a questa relazione I’ imperiale regio
consiglio aulico 0i guerra significava che potevano
essere ammessi agli appalti doelle tcuppe soltanto
gli ebrei di quelle provincie nelle quali non era
interdetto loro il negozio 0ei grani. Poiché tale
negozio era permesso soltanto nell’ Ungheria colle
provincie annesse, nella Galizia e nel regno Lom-
bardo-Veneto, non potevano @i ebrei di Dalmazia
essere ammessi all’ appalto.Cper il mantenimento
delle truppe. 11 governo-della Dalmazia Ooveva
quindi darne subito partecipazione agli <Uifici cir-
colari>.

Anche il commercio Oei grani, quantunque
fosse stato in parie permesso agli ebrei, pure, se-
condo le sovrane risoluzioni, non avrebbe Oovuto
dare ai giudei la possibilita di ampliare i loro 0i-
ritti.

Una notificazione anzi dell’i. r, governo della
Dalmazia dell’ anno 1819, chiaramente avverte che:
¢il commercio 0e’ grani non abbia a dare ai me-
desimi israeliti titolo a qualche ampliazione Jei
diritti che essi godono nelle Provincie ove sono
tollerati, oppure alla loro tolleranza in quelle pro-
vincie nelle quali fossero esclusi di domiciliare »

Come la _Repubblica veneta aveva emanato
severe bisposmgm-per 1" assunzione al servizio da
parte degli ebrei di cristiani, il governo austriaco.
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applica anche-allas Dalmazia una 'simile isposi-
zione che vigeva gia nelle varie provincie.

Infatti il governatore barone de Tomassich,
~on neta’ 10 aprile 1828, con riferimento alla 'rico-
luzione i Lubiana del 7 febbraio 1820, estendeva
anche alla '‘Dalmazia la prescrizioné contenuta nella
patente sovrana el 26 novembre 1725 e rimessa
in' vigére colla circolare del 18 febbraio ' 1803 dal
governo di Leopoli, che proibiva agli ebrei 0i te-
nere al loro servizio domestico. individui cristiani ;
«spiréto un anno dal giorno della notificazione,
essi ‘non potranno piu avere al loro 'servizid cri-
stiani, perché allr:mcnu it “correranno nelle commale
pena]n § 1oreS

Nella' patente sovrana del 26 novembre 1725
era affermato che gli ebrei avevano il diritto, in
caso Oi malattie, di poter ricorrere, in mancanza
i ‘propri correligionari, 'a ‘medi¢i e chirurghi, spe-
ziali e ‘evatrici ‘cristiani, malnon avrebbero potuto
perd chiamare balie cristidne,  né albergare nelie
loro case cristiani, cosi pure manovali; 'softo ' qual-
sicsi'pretesto; anche-le abitazioni degli ebrei do-
vevano, ‘eésser ‘tenute chiuse’ 0 sera. Alla nota
d¢l 'zovernatore & pure rallegata la circolare
18 febbraio '1803' del 'govérno ' della’ Galizia, che
commina pene tanto all’ ebreo, quanto ‘al cristiano
Che sta’al 'suo ‘servizio e co:.i pure al maglblrah
che cusassero intulgenzas. -

Naturale quindi che quesla c1rcolare suscitasse
un malcontefito fra @l “ebrei-detla Dalmazia, come
@ altestato da una lettera confidenziale inviata da
Ragusa da padre Innocenzo Ciulich I’8 maggio 1821,
a4 quanto svmbra, al Oirettore 0i polizia in Zara e
nella quale:comunica che ¢gli ebrei:di Ragusa ron
sono affatto contenti ‘del" deerétd’ imperialés,! the
vieta loro 0i tenere serve cristiane e i non poter
uscire Oi casa alla sera. Essi pensano, come &
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detto nella lettera confidenziale, «di umiliare una
supplica al nostro sovrano per implorare quaiche
mitigaziones.

Sono questi gli ultimi documenti di una certa
importanza riguardanti gli ebrei in Dalmazia, per-
ché nel secolo XIX anch’ essi sono sottoposti alle
leggi generali della Monarchia austriaca.

Se pilt tardi, colle rivoluzioni del 1848, gli
ebrei poterono golere i una certa liberta, due
anni dopo perd furono riesumate le antiche dispo-
sizioni restrittive.

Anche la successiva emancipazione conse~
guita fu piut che altro teorica.

Osservando le condizioni degli ebrei nel secolo
passato nei diversi stati 9’ Europa, vediamo che,
anche se alcune disposizioni Dei goverai ecano a
loro favorevoli, la gran massa del popolo dimostrd
sempre una avversione profonda, direi quasi con-
naturata, per i giudei, dvversione che non & certa
mente diminuita di intensita ai giorni nostri.

L' indignazione del popolo francese contro i
giudei al tempc del processo Dreyius, il movimento
antisemita sorto in Germania verso il 1880, i ¢pro-
grom» russi Oegli ultimi anni, le agitazioni contro
gli ebrei in Polonia, Romania, Turchia e in altri
stati, dimostrano chiaramente quanto i vari popoli
abbiano sempre temuto I’ estendersi della dannosa
influenza ebraica nei propri territori.

] vari documenti sono estratti dagli <Atti> esistenti
nell’ Archivio della R. Prefettura di Zara.





